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Actitudes de profesores y alumnos ante las minorias étnicas

Espafa y Europa seran cada vez mas un mosaico de pueblos y culturas, y
muchas de ellas muy distintas a la occidental. Emigrantes de los mas diversos
rincones del planeta, estan asentandose en Europa, particularmente prove-
nientes del Tercer Mundo, aportando a la sociedad europea modos de vivir, de
pensar, de hablar y de ser religiosos, muy diferenciados de los usos y costum-
bres europeas.

El derrumbamiento de muros en Europa entre el Este y el Oeste es otro
fenobmeno de capital importancia para el trasiego de europeos en un espacio
comun, pero a su vez diferenciados por diversas ideosincrasias colectivas. La
explosion de nacionalismos e identidades étnicas en la URSS y en todos los
paises del Este, esta diciendo a las claras que la etnicidad y el nacionalismo
estan vivos, a la vez que también —paradoéjicamente— es inexorable la comu-
nicacién y unida a nivel europeo e internacional.

Esta diversidad de culturas y étnias es una riqueza para Europa y para
Espafia; pero también una posibilidad de conflictos étnicos y del crecimiento
de la xenofobia y del racismo, como lo esta probando el auge de los Partidos
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de extrema derecha en Europa, no sélo el fenémeno LE PEN. Espana no se ve
libre ni de emigrantes del Tercer mundo, ni de conflictos étnicos, ni de xenofobia
y racismo, ni de una politica particularmente con gentes del Tercer Mundo.
IEuropa para los europeosj parece ser el tltimo grito de creciente nacionalismo
europeo, ésta vez desde las costas espanolas hasta los Urales.

La “guerra del velo”es algo mas que una anécdota en Francia... y “cuando
las barbas de tu vecino...”. Espafa no esta libre de actitudes de intolerancia y
xenofobia, o que sucede es que hasta hace poco no hemos tenido colonias
“visibles” de grupos racial y étnicamente muy diversos de nosotros; y el que
hemos tenido -los gitanos- no hemos aprendido a respetarlos y a vivir con
ellos después de 500 afos de “estar” mas que de “con-vivir’ en el mismo
espacio geografico-social.

1. Objetivos, metodologia y técnicas de investigacion

Nuestro objetivo de investigaciéon fue descubir el entramado de prejuicios,
estereotipos, actividades, imagenes y valores de profesores y alumnos en
relaciéon con otros pueblos y culturas, y mas particularmente en relacion con
las minorias étnicas, como es el pueblo gitano.

Si queremos evitar y preveer los crecientes conflictos entre la sociedad
mayoritaria y las minorias étnicas, debemos conocer los prejuicios, estereotipos
y xenofobias, que subyacen o legitiman ideolégicamente este tipo de enfren-
tamientos. De igual modo se precisé conocer las actitudes positivas y los
valores de solidaridad e igualdad, que indudablemente existen también, plara
estimularlos y desarrollarlos, neutralizando asi los posibles conflictos y creando
las bases para una pacifica y tolerante conciencia ciudadana. De ahi la signi-
ficacion e importancia de este tipo de estudios de Antropologia Aplicada.

Nosotros hemos tomado un segmento relevante de la sociedad espaiola,
como es la escuela con sus profesores y alumnos, para detectar sus valores
y prejuicios. Su Opinién no es una réplica fotografica de la opinidn publica
espafiola, aunque estimamos que de algin modo la refleja en lo sustancial. De
todos modos la opinion de los profesores y alumnos es significativa: los esco-
lares reflejan lo que oyen y viven en sus casas y en sus barrios. Y los maestros
son, ademas, lideres y creadores de opinion.

La estrategia general de investigacion ha sido escuchar a profesores y
escolares. Al tener nuestro estudio como marco general la sociedad espafola,
hemos tenido que recurrir a una muestra, utilizando el instrumento estadistico
cuestionario. A su vez lo hemos completado con técnicas cualitativas, como
son las redacciones libres de los alumnos y el comentario abierto de los
profesores al cuestionario. Estimamos que este interjuego de técnicas cualita-
tivas y cuantitativas es un método apropiado para este tipo de estudios socio-
antropolégicos, por otra parte subtancialmente afines a otras Ciencias Sociales,
particularmente la Sociologia y la Psicologia Social.

La investigacion ha sido realizada a través de fases y estudios diversos
(1985-1988), pero dentro de un Unico y relacionado proceso investigador:
analisis de textos escolares (1985), encuesta a alumnos (1986, encuesta a
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profesores (1987), redacciones libres de escolares (1988). NOTA El analisis de
los textos escolares esté publicada en Editorial Popular (Madrid 1989) bajo el
titulo “Los racistas son los otros”; y las redacciones libres de algunos los
publicara Antropos (Barcelona 1990)bajo el titulo “Espafa racista”; todas las
publicaciones se han recibido. Aqui ofrecemos Unicamente los resultados mas
sustanciales de la encuesta a profesores y alumnos, y algunos testimonios de
profesores, que comparamos en un nuevo trabajo y en una redaccion, entregué
como estudio al “Premio de Investigacion sobre Bienestar Social” (1988). La
~investigacion completa del premio con un capitulo amplio inicial nuevo con
gréaficas y significativas sesiones, se publicaran en Tecnos (Madrid 1990) bajo
el titulo de el Racismo que viene.

Una técnica empleada, como hemos dicho, ha sido la del cuestionario, que
fue aplicada a 1.419 alumnos y a 1.110 profesores; otra ha sido la de redacciones
libres y espontaneas de escolares que han sido 1.000; en total podemos hablar
de 3.529 informantes, de ellas 2.419 alumnos, aunque insistimos que en estudios
diversos.

El contenido del cuestionario, como puede verse en el apéndice, no ha sido
exactamente el mismo para docentes y discentes, sin embargo las cuestiones
basicas han sido practicamente las mismas, e incluso algunas preguntas idén-
ticas. En ambos casos el cuestionario se ha estructurado en torno a las si-
guientes partes y cuestiones basicas:

1) Relaciones Interécnicas: distancia social, prejuicios y rechazos a grupos
diversos por raza, cultura, religion, nacionalidad y etnia. 2) Casarse con extranos.
3) Xenofobia y racismo militante. 4) Prejuicios y estereotipos antigitanos. 5)
Escuela y minorias étnicas: conflictos y soluciones. 6) Valores de solidaridad
y fraternidad: el respeto a la diferencia. 7) La ensefianza de los Derechos
humanos y de la tolerancia en la escuela. 8) El mito de la superiordad de la
raza blanca. 9) Datos de identificacion del encuestado.

Veamos ahora el perfil de nuestros encuestados. El orden que vamos a
seguir generalmente es referirnos primero al estudio sobre los profesores, y
luego al de los alumnos, haciendo comparaciones entre ambos: aunque ad-
vertimos que el cuestionario se aplico primero a los escolares.

1.1 Nuestros profesores informantes

El universo de la encuesta ha sido el profesorado en Espana de EGB, BUP-
COU y Formacion Profesional. El tamafio de la muestra, de ambito nacional, han
sido 1.110 profesorados, seleccionados segun un tipo de muestra probabilistica
estratificada por niveles de ensefanza, sexo, edad, tipos de colegio, area de
ensefianza, clase social de alumnado, habitat y Comunidades Autonomas. La
aplicacion de los cuestionarios se realizé del 15 de noviembre al 5 de diciembre
de 1987, procesando, los datos ODEC-UNITEC. Las fuentes estadisticas para la
construccion de la muestra han sido tomadas del Centro del Proceso de Datos
del Ministerio de Educacion y Ciencia, y del Instituto Nacional de Estadistica.

La distribucion de los 1.110 profesores, segun estratos y categorias, ha sido
la siguiente.
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Por niveles escolares han sido encuestados 619 de EGB (55,8%), 318 de
BUP-COU (28,6) y 173 de FP (15,6). En los numeros, que sean comprensible-
mente porcentajes, evitaremos la repeticion del signo de tanto por ciento (%).
Nuestra muestra se corresponde con los porcentajes de distribucién de pro-
fesores a nivel nacional: EGB (61%), BUP-COU (24%) y FP (15%), habiendo
incrementado ligeramente en la muestra aplicada los profesores de Bachillerato
a costa de los de EGB, porque estos con algo mas de la mitad de la muestra
(55,8) estaban suficientemente representados.

Por tipos de colegios han sido encuestados 728 profesores de Colegios
Publicos (65,5) y 382 Colegios Privados (34,15), que son porcentajes similares
al 67,7 y 32,3 respectivamente del profesorado a nivel nacional. De los 382
docentes en Colegios Privados, 245 estan en Colegios Privados Religiosos
(64,1) y 137 en Colegios Privados Laicos (35,9).

La distribucién de los 1.110 profesores por sexo han sido de 531 varones
(48,3) y 579 mujeres (51,7), que se corresponde sustancialmente con la muestra
estadistica nacional (45,5/54,5), siendo en ambos casos ligeramente superior
el numero de mujeres docentes.

Por edades 293 encuestados tienen menos de 30 afnos (26,5), entre 31 y 45
afios hay 566 de profesores (50,9) y mas de esa edad estan 251 docentes
(21,6).

Otra variable que tuvimos en cuenta fue el area en que imparten su ensefianza
los encuestados. En nuestra formulacion de hipodtesis, se estimé que la dife-
renciada area de estudios en que los profesores ensefian podrian influir en la
percepcién y valoracién de las minorias étnicas: por eso agrupamos el haz de
las posibles materias asignaturas de ensefianza en tres: 1) Religion y Etica. 2)
Ciencias Sociales, Letras y Humanidades (Filosofia, Sociales de EGB, Geografia,
Historia, Literatura, Lengua, Arte, Formacion Humanistica de FP, etc.). 3) Ciencias
y Técnicas (Matematica, Fisica, Quimica, Educacion Fisica, Maestrias Técnicas
en Talleres en Formacion Profesional, etc.). La distribucion de profesores segun
el area prioritaria de ensefianza, ha sido la siguiente: 91 profesores de Religion
y Etica (8,3); 595 de Ciencias Sociales, Letras y Humanidades (53,5); y 424 de
Ciencias y Técnicas (38,2).

También tuvimos en cuenta la clase social del alumnado, lo cual conlleva
generalmente un tipo singular de ambiente escolar, habiendo 463 profesores
(41,7) que manifestan que su alumnado pertenece mayoritariamente a estratos
bajos y obreros: 582 maestros (52,4) tienen escolares de clase media: y 65
estan en Colegios de alumnos ricos (5,9). .

El tamaiio de las poblaciones, en donde ensenan los profesores, es el si-
guiente: 110 imparten ensefianza en poblaciones de menos de 10.000 habitantes,
178 en Municipios de 10.001 a 50.000, 292 en ciudades mayores hasta 250.000,
248 en poblaciones hasta un millon, y 282 en ciudades populosas de mas de
un millén. Para la tabulacién mecanica y el cruce de variables, se redujeron
esas cinco categorias a tres: a) 288 profesores que ensenan en poblaciones
de menos de 50.000 habitantes (25,9). b) 540 docentes en ciudades desde
cincuenta mil hasta un millon (48,6). c) 282 en ciudades de mas de un millén
(25,5).
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La distribucion de los 1.110 encuestados se hizo segun Comunidades Auté-
nomas, confeccionando una muestra en similar proporcionalidad a la que
presenta el universo espafol de profesores.

Se aplico el cuestionario en las 17 Comunidades Autonomas, en 30 provincias,
en 137 puntos geograficos y en 378 Colegios, no superando de cuatro profesores
el nimero de encuestados en un mismo Centro Escolar. Las 17 Comunidades
Auténomas se redujeron a 11 zonas muestrales, que corresponden a donde
ensefian los profesores, y no necesariamente de regiones de donde ellos
proceden por nacimiento.

1.2 Nuestros alumnos informantes

El universo de la encuesta escolar han sido los alumnos de EGB (cursos de
7°y 8° grado), BUP-COU y FP. Se aplico el cuestionario a 1.419 individuos, con
un tipo de muestreo de método estratificado, con seleccion en base a cuotas
de nivel escolar, sexo, tipo de colegios y edad. Se realizo la aplicacion del
cuestionario en diciembre de 1986, pudiendo ver mas informacion sobre la
construcciéon de la muestra y el cuestionario en el Apéndice Metodolégico

La distribuciéon de los 1.419 escolares encuestados es la siguiente.

Por niveles escolares, 685 son estudiantes de EGB (48,2%), 480 pertenecen
a BUP-COU (33,8) y 254 a FP (18,0), que se corresponden en lo sustancial con
los porcentajes de distribucion de la poblacion escolar espanola (44/35/21),
habiendo incrementado en nuestra muestra los encuestados de BUP y de FP
para fortalecer su representacion.

Por tipos de colegios, 945 alumnos pertenecen a Colegios Publicos (66,6) y
474 a Colegios Privados (33,4): de los cuales 355 son Colegios Privados Re-
ligiosos (74,9) y 119 son Laicos (25,1).

Por sexos, 569 son hombres (40%) y 850 mujeres (60%). La edad de los
encuestados es la siguiente: 582 tienen de 12 a 14 aios (48,0), 539 de 15a 17
(38,0); y 198 tienen 18 o mas afos (14,0).

Su distribucién por clases sociales, segln autoidentificacion de los encues-
tados, es de 598 escolares de clase obrera (42,1), 786 de clase media (55,4) y
35 de clase rica (2,5). -

El habitat de los escolares es el siguiente: 320 son de municipios rurales y
de pequenas poblaciones (22,6); 545 a pequefas y medianas ciudades (38,4);
y 554 son escolares de populosas y poblaciones de mas de un millén.

El cuestionario se aplicé en siete zonas muestrales: Andalucia, Asturias,
Castilla, Extremadura, Madrid, Pais Vasco. La representatividad de la encuesta
de alumnos es menor que la de profesores; ello se debi6 a razones presupues-
tarias. '
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2. Resultados principales de la investigacion

Presenté los resultados mas significativos, pero primero bajo imagen de foto
en negativo (focalizando a los prejuiciosos e intolerantes), y despues positivo
fijandonos en el grupo mas numeroso de los solidarios, abiertos y universalis-
tas. ’ :

2.1. Foto en negativo: gitanos, “moros” y judios, como en los viejos tiempos.

Este es el orden constante de recelo, prejuicio y rechazo ante diversos
grupos étnicos, particularmente y siempre los gitanos y arabes.

Para sondear la distancia social, propusimos una serie de relaciones inte-
récnicas con grupos diversos, preguntando si les daria lo mismo, les molestaria
algo o les molestaria mucho establecer con ellos relaciones sociales, como las
siguientes: vivir en el mismo barrio; ser amigos, ser comparieros de trabajo,
tenerlos como comparferos de clase o alumnos, casarse ellos o casar sus
hijos. El orden de los grupos que acumulan mayores porcentajes de prejuicios,
haciendo las medias ante todas las relaciones citadas, y sumando las contes-
taciones de los que “les molestara algo” y les “molestaria mucho” es la siguiente
para los profesores: 1° los gitanos (media de prejuicios de todas las relaciones
propuestas (49,1), 2° arabes (40,6), 3° negros africanos (29,9), 4° judios (21,6), 5°
rusos (18,1), 6° japoneses (16,1), 7° norteamericanos (11,9), 8> portugueses
(10,7), 9° ingleses (10,4),10° hispanoamericanos (6,8), 11° franceses (6,6). Las
relaciones que tienen mayores porcentajes de recelo-rechazo son las de casar
sus hijos. El total de todos los grupos es 36,0, y en el caso gitano alcanza el
porcentaje de 69,4 entre los que “les molestaria algo” (28,0) y les molestaria
“mucho”(41,4); les sigue casarse ellos (media de todos los grupos de los que
les molestaria “algo” y “mucho” es de 33,9, y en caso gitano de 64,9); vivir en
el mismo barrio (media 14,1, con gitanos 49,2); la relacién de menor prevencion
en los profesores es la de tenerlos en clase (media para todos los grupos de
8,7; con alumnos gitanos de 24,7; de ese porcentaje a un 16,1 les molestaria
algo, y a un 8,6 les molestaria mucho).

Para los alumnos, el orden por grupos, ante los que muestran prevencion
a relacionarse son: gitanos (39,1), judios (31,5), arabes (29,9), rusos (29,6),
negros africanos (28,3), portugueses (27,2), hispanoamericanos (27,1) y nor-
teamericanos (26,8). La pregunta a los alumnos se les formul6 en forma
distinta a los profesores, en pregunta mas genérica si “les importaria” rela-
cionarse con ellos; los porcentajes anteriores son los que contestaron que
“si” les importaria. '

En referencia a los matrimonios exogamicos, formulamos otras preguntas.
Un 39% de profesores y un 35 de alumnos opina que no es conveniente
casarse con personas de distinta raza; con personas de distinta religion, un
46% de profesores y un 37 de alumnos no |o ve conveniente; con extranjeros,
un 18% de profesores y un 16% de alumnos; “de distinta étnica, como payos
y gitanos” opinaron que no es conveniente casarse un 49% de profesores y un
32% alumnos.
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Xenofobia y racismo militante

Sostienen que “si de mi dependiera, echaria a los gitanos de Espaiia” un 5%
del profesorado y un 11,4 de alumnos. A los escolares - no a los profesores-
se les formuld esta misma pregunta en referencia a otros grupos y esta son las
respuestas; echaria a los gitanos (un 11,4), a los arabes (un 11,1), a los judios
(10,4), a los rusos (8,7), norteamericanos (7,0), franceses (6,6), portugueses
(6,6), ingleses (5,9), negros africanos (4,2), hispanoamericanos (4,2).

Opinan que los gitanos no son ciudadanos espaiioles un 16,3 de profesores
y un 24,7 de alumnos. Opinan que lo mejor seria que los gitanos vivieran en
“barrios separados de los payos” un 47,3 de profesores y un 35,8 de los
escolares. Como la mejor solucion a los problemas escolares payos-gitanos,
creen que son “las escuelas para gitanos” (segregadas) un 7,7 de profesores
y un 26,4 de alumnos. Un 19,2 de profesores estima la conveniencia de que
existen “Escuelas o Centros Especiales donde se prepare s6lo a los gitanos
hasta que puedan pasar a las escuelas normalizadas”; y el resto -que “Unica-
mente vayan a escuelas y aulas comunes juntos desde el principio los payos
y los gitanos”. Sin embargo, planteada la cuestién en forma diferente, un 25%
sostiene que “en los conflictos surgidos en algunos Centros por la admision
de nifios gitanos, la razén ha estado principalmente de parte de los padres que
protestaban por la admision conjunta de payos y gitanos”; un 40% que la razon
habia estado principalmente “de parte de los que exigian la admision de los
gitanos en las mismas escuelas”; un 24% que la razon habia estado “de parte
de los que estimaban como mejor solucion el que se fuesen los nifios gitanos
a Centros Especiales para luego integrarse en la escuela normalizada”.

La inmensa mayoria de profesores (un 94%) admite que en Espaiia existen
perjuicios contra los gitanos; contra los arabes (un 78,4), contra los negros
(56,2), contra los judios (un 24,15), en contra los latinoamericanos (11,9). Un
43.2 admite que él “tiene prejuicios contra algunos de los grupos anterio-
res ”.

Uno de cada cinco profesores (20,3) opina que “los gitanos no tienen cultura
propia”, como otras Comunidades Autonémicas de Espafia; asi piensa también
el 20,2 de alumnos. Casi todos estan de acuerdo (un 89% de profesores y un
88% de escolares) que “la sociedad espaiiola trata peor a los gitanos que a los
payos”.

El nivel de estereotipos negativos antigitanos es muy profundo y extendido.
Mas de una tercera parte atribuyen a los gitanos la responsabilidad de su
pobreza y marginacion, respondiendo que su.pobreza se debe: a “que no les
gusta trabajar” (de acuerdo un 25% de profesores y un 31% de alumnos); que
se desconfia de ellos, porque “roban mas que los payos” (37% y 46% respec-
tivamente de profesores y alumnos); “que ellos tienen la culpa de su marginacion,
porque no quieren integrarse” (un 33% y un 44%).

Altamente alarmente son también los siguientes datos. Un 33% de profesores
y un 46% de alumnos esta de acuerdo en que “la raza blanca occidental ha
sido en la historia humana la mas desarrollada, culta y superior a otras razas”.
El hecho de que actualmente existan conflictos raciales en Norteamérica y
Africa es visualizado como una consecuencia del racismo de los “otros™ en
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sus colonias, porque “los espafioles no han sido en sus colonias racistas
como los ingleses, como lo muestra el hecho de mestizaje”: asi opinan un 51%
de profesores y un 57% de escolares.

2.2. Foto en positivo: Profesores y alumnos, solidarios y tolerantes

En el cuadro anterior hemos resaltado los nimeros de los prejuiciosos y de
algunos racistas. Ahora presentemos el mismo cuadro y los mismos resultados,
pero fijandonos como foco central en los porcentajes que faltaban hasta cien,
que eran casi siempre lo mas numerosos, y representaban la opinion de los
que respondian positivamente, mostrando actitudes de solidaridad y tolerancia,
o al menos ausencia de xenofobia y racismo manifesto. Nosotros pensamos
que las dos caras —aunque sean de la misma moneda— son significativas, y
cobran mayor valor en la lectura complementaria, aunque ésta resulte incluida
en la primera, y pueda parecer repetitiva. Pero todos sabemos que existe
connotacioén valorativa en la forma de presentar los resultados de una encuesta,
por eso yo prefiero que el lector y otros cientificos sociales hagan su propia
lectura valorativa de los datos, no cayendo en la trampa de “proclamar” y/o si
“ Espafa es racista o no es racista”. jQue cada uno sague sus conclusiones
a la vista de los resultados! Y ojala que otros cientificos sociales hicieran otras
investigaciones, y pudieran probar que el nivel de prejuicio, sobre todo con los
gitanos, es menor del que mi estudio apunta.

Haremos un resumen de los temas mas importantes, en forma de conclusio-
nes.

1. Relaciones interétnicas

La mayoria de profesores (79,5) y alumnos (70,8) no muestran prejuicios
explicitos de mantener relaciones interétnicas con grupos tan diversos en
cultura, raza, nacionalidad, religion y sistemas politicos como los ingleses,
franceses, norteamericanos, portugueses, japoneses, rusos, judios, arabes,
negros y gitanos. Si exceptuamos la relaciéon matrimonial y el vivir en el mismo
barrio. Ahora bien esos porcentajes son altamente diferenciados segun los
grupos. -

Los profesores contestan que no les molestaria y que les daria igual (tole-
rancia) relacionarse con los siguientes grupos, siendo estos los porcentajes
medios de las seis relaciones interétnicas propuestas: hispanoamericanos (91,0
de tolerancia), ingleses (89,6), franceses (91,7), portugueses (89,3), norteame-
ricanos (88,1), japoneses (83,9), rusos (81,9), judios (78,4), negros africanos
(70,1), arabes-moros (59,3) y gitanos (50,8).

Existen significativas variaciones, sin embargo, en los porcentajes de tole-
rancia, segln los diversos tipos de relacion, siendo éstas las medias de cada
relacion con todos los grupos: tenerlos como alumnos (91,3), ser companeros
de trabajo (86,9), vivir en el mismo barrio (85,9), ser amigos intimos (82,3),
casarse con ellos (66,1), casar sus hijos (64,0). Frente a gitanos, arabes y
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negros, la aceptacién es menor, contrastando sus porcentajes de tolerancia
con los porcentajes medios enumerados anteriormente:

—En relacién a los negros africanos, no les molestaria y les daria igual ser
comparferos de trabajo (83,4), amigos (75,9), vecinos de barrio (81,7), tenerlos
de alumnos (88,16), casarse (42,7) y casar sus hijos (57,5).

—En relacion a los arabes, tolerarian ser compafieros de trabajo (69,9),
amigos (61,3), vecinos (66,5), tenerlos de alumnos (79,0), casarse (35,8), casar
sus hijos (32,4).

—En relacion con los gitanos, no les molestaria y daria igual ser compafieros
de trabajo (62,3), ser sus amigos (53,9), tenerlos de alumnos (74,1), casarse
(80,9) y que sus hijos se casen (27,6).

Los alumnos presentan una media de 70,8 de tolerancia frente a todos los
grupos y todas las relaciones interétnicas, aunque con variaciones entre los
diversos tipos de pueblos. Manifestaron que “no les importaria” relacionarse
con ellos (media de las siete relaciones): norteamericanos (72,8), franceses
(72,5), portugueses (72,4), hispanoamericanos (72,4), ingleses (71,9), negros
africanos (71,2), rusos (69,6), arabes-moros (69,3), judios (68,2), gitanos (68,0).
Las variaciones de tolerancia frente a los diversos tipos de relaciones no
fluctian tanto como en los profesores, aunque el menor porcentaje de acep-
tacion esta en el matrimonio interétnico: casarse (64,0), ser amigos intimos
(75,6), vivir en el mismo barrio (77,0), comparieros de clase (77,6), divertirse
juntos (77,6), jugar juntos (77,7), tenerlos como personas conocidas (78,9). La
mayor diferencia de aceptacion entre los grupos esta en el matrimonio: “no les
importaria” (tolerancia) casarse con norteamericanos (75,6), hispanoamericanos
(70,4), portugeses(73,7), franceses (73,1), ingleses (67,2), negros (61,4), rusos
(59,8), judios (52,6), gitanos (51,2) y arabes-moros (50,8).

En el siguiente cuadro comparativo podemos visualizar mejor tanto los altos
porcentajes de tolerancia como la diferencia de aceptacion frente a los diversos
grupos y los distintos tipos de relaciones interétnicas; contrastamos la media
de tolerancia de todas las relaciones con la especifica del casarse con uno de
los grupos propuestos. Tengamos en cuenta lo que ya advertimos de la formu-
lacién similar, pero no idéntica, entre los profesores “me daria igual” (no me
molestaria), y de los alumnos mas difusa de “no me importaria” establecer
relaciones de trabajo, amistad, etc.

La mayor tolerancia que presentan los profesores es a tener como alumnos
a nifos y jovenes de diversas razas, nacionalidades y culturas, lo cual dice
mucho en favor de la profesionalidad de nuestros maestros. Estos son los
porcentajes de tolerancia: hispanoamericanos (95,4), ingleses(94,8), portugueses
(94,7), norteamericanos (93,18), japoneses (93,7), rusos (89,9), judios (90,1), negros
africanos (88,6), arabes (79,0) y gitanos (74,1). De nuevo, el nivel mas bajo de
tolerancia es hacia la minoria étnica gitana, que es también del que han tenido
mayor nimero entre los propuestos: un 39,3 de los profesores confesé haber
tenido alguna vez gitanos en clase.

La mayor resistencia esta en casarse con extraios, aunque la mayoria no lo
desaprueba formalmente, y asi no ven inconveniencia en casarse con personas
de distinta nacionalidad (un 77,7 de profesores y un 84,0 de alumnos), de
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TOLERANCIA EN LAS RELACIONES INTERETNICAS

Media de todas las

Casarse con uno

relaciones interétnicas de ellos

Grupos

Profesores Alumnos Profesores Alumnos

(N=1.110) | (N=1.419) | (N=1.110) | (N=1.419)
— Ingleses 89,6 71,9 78,3 67,2
— Rusos 819 696 68,2 59,8
— Hispanoamericanos 91,0 72,4 83,3 74,0
— Gitanos 50,8 68,0 30,9 51,2
— Judios 78,4 69,2 59,1 52,6
— Negros africanos 70,1 71,2 42,7 61,4
— Arabes-Moros 59,3 69,3 35,8 50,8
— Franceses 91,7 72,5 83,2 731
— Portugueses 89,3 72,4 78,2 73,7
— Norteamericanos 88,1 72,8 77,6 751
— Japoneses 83,9 — 63,0 —

distinta clase social (65,9/83,4), de distinta religion (560,2/62,3), y de distinta

etnia, como payos-gitanos (45,0/67,8).

2. Xenofobia y racismo

La mayoria de los profesores y alumnos rechazan las proposiciones de tinte

abiertamente racista.

El 93,2 de los profesores y el 87,5 de los alumnos se niegan a la expulsién

de los gitanos de Espana.

Afirman que los gitanos son ciudadanos espaiioles el 80,9 de docentes y el

74,6 de escolares.
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Sostienen que los gitanos tienen una cultura propia(77,8/76.9) niegan la
superioridad de la raza blanca, como superior a todas las razas del mundo
(65,0/51,2).

Niegan que los indios estuviesen en estado de salvajismo y barbarismo a la
llegada de los espafioles (82,4/52,9).

Que en Hispanoamérica hay menos racismo, porque los espaiioles que
colonizaron son menos racistas que los ingleses, o niegan un 47,3 de profesores
y un 42,1 de alumnos.

El 56,4 de los profesores se siente mas vinculado con los europeos, un 38,0
con los iberoamericanos.

Los alumnos en un 82,9 defienden el derecho de los gitanos a tener los
mismos trabajos que los payos.

Piensan que seria mejor que los gitanos viviesen en barrios para ellos solos
(segregacion especial) el 47,9 de profesores frente a un 45,6 que se oponen a
esa segregacion y un 6,5 se abstiene. Es el indicador, junto con el matrimonio,
en que los porcentajes anti-gitanos son mayoritarios. Entre los alumnos un
35,8 defiende abiertamente barrios sélo para gitanos, un 41,9 responde que en
parte de acuerdo y en parte en desacuerdo, y unicamente un 21,0 se opone
abiertamente a dicha segregacion.

3. Marginacion y estereotipos antigitanos

Es muy positivo que la mayoria de los profesores y alumnos tengan conciencia
de la marginacién y pobreza gitana. Estos porcentajes de la escuela de docentes
lo muestra claramente.

Un 88,9 estima que la sociedad espafiola no trata igual a payos y gitanos (en
el caso de los alumnos lo afirma un 65,9 y otro 21,9 en parte de acuerdo y en
parte en desacuerdo)

Un 92,6 opina que la gente desconfia de los gitanos.

Admiten que la sociedad espafiola tiene prejuicios contra los gitanos (un
94,0), contra los arabes-moros (74,4), contra los negros (56,2), contra los judios
(24,4), contra los latinoamericanos (11,9).

Un 43,2 de los profesores dice quetiene prejuicios contra alguno de los
grupos anteriormente citados.

Un 41,4 de docentes y un 39,1 de alumnos cree que en Espana esta creciendo
el racismo.

La mayoria de los profesores tienen conciencia de la gravedad de la proble-
matica gitana, opinando que estan peor que los payos en las siguientes areas:
en vivienda (83,3), higiene (79,8), trabajo (77,6), formacion escolar (73,2), ingresos
econdmicos (66,6), participacion politica (568,3) y paro (54,5).
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Las causas de esta marginacion y pobreza son atribuibles por un numero
significativo de profesores y alumnos a factores que culpabilizan a los gitanos
de su situacién, sosteniendo estereotipos negativos como que no les gusta
trabajar, roban, no quieren integrarse, no mandan sus hijos a la escuela. Sin
embargo, la mayoria de profesores y alumnos rechazan esos estereotipos
antigitanos, no vinculando la marginacién y pobreza a esos factores:

—Un 1,4 de profesores y un 68,4 de alumnos no estan de acuerdo en que
los gitanos vivan en chabolas y son pobres porque no les gusta trabajar.

—Un 59,0 de profesores y un 53,1 niega que a los gitanos se les discrimina
porque roban mas que los payos.

—Un 62,0 de docentes y 55,4 de escolares no estan de acuerdo en que los
gitanos tienen la culpa de vivir mal y ser pobres porque no quieren integrarse.

—Un 39,6 de maestros y un 53,6 de alumnos rechaza el que los gitanos no
progresen porque sus padres no se preocupan de sus hijos y no les mandan
a las escuelas. Son mayoria (57,1)los maestros que admiten el que los padres
gitanos se despreocupan escolarmente de sus hijos, siendo esta falta de for-
macion escolar uno de los factores de no progreso social de los gitanos.

4. Escuela y gitanos

La mayoria de profesores y alumnos opta por la integracion de los gitanos
en las mismas escuelas de los payos, rechazando la segregacion escolar. Sin
embargo existen posturas matizadas, que pudieran contener latentes doésis de
rechazo en conflictos escolares concretos.

Un 71,4 del profesorado opta decididamente por escuelas y aulas integradas
y normalizadas; un 19,2 por Escuelas-Puente o Centros Especiales hasta que
esten preparados a pasar a las normalizadas; un 7,7 defiende escuelas segre-
gadas. :

Entre los alumnos un 72,9 rechaza la segregacion escolar y un 26,4 opinan
que es mejor que existieran escuelas s6lo para gitanos.

Ante los conflictos escolares, un 48,0 creen que la razon estaba de parte de
los que exigian la admisién de los gitanos en las mismas escuelas; un 24,5
opina que la razon estaba de parte de padres de los nifios payos que protestaban
por la admision de gitanos; y un 23,7 opina que lo mejor huibiera sido enviarles
a Centros Especiales para gitanos para luego integrarse en las escuelas nor-
malizadas. '

Profesores y alumnos mayoritariamente admiten que los textos escolares no
tratan igual nunca o casi nunca a (profesores 92,6, alumnos 76,8) del tema
gitano, que en las clases tampoco se trata nunca o casi nunca (59,1/53,1), si
acaso algunas veces. Mientras tanto los alumnos confiesan que han visto a los
gitanos en la television muchas veces (26,4) y algunas veces (57,2), es decir, su
informacion sobre los gitanos viene mas de la television, que de la escuela; y
también del trato con gitanos en el barrio (20,0), escuela (5,2), habiendo un 21,8
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de alumnos que ha tenido algun amigo gitano, lo conoce personalmente (30,5)
y ha hablado con un gitano (62,1). Los profesores (un 39,3) lo ha tenido alguna
vez en la escuela. Los gitanos son, por lo tanto, unos convecinos nuestros, con
quienes cada vez existe mayor densidad relacional.

3. Hablan los maestros sobre los gitanos: entre la aceptacion y el recelo

Hasta aqui nos hemos servido de los numeros, como elementos simbdlicos
de significacion de actitudes, prejuicios y valores. Ahora de algo mas signifi-
cativo, y cualitativamente mas profundo para referirse a valencias y actitudes,
como son los testimonios expontaneos. Seleccionamos algunos de los que
profesores voluntariamente anadieron despues de contestar o rellenar a los
cuestionarios estadisticos cerrados.

Veamos primero el discurso universalista de aceptacion, y luego los argu-
mentos ideoldgicos para legitimar el recelo y el prejuicio.

3.1. El discurso universalista: todos iguales

Uno de los paradigmas éticos de nuestra sociedad y uno de los axiomas
politicos de las democracias es el principio de la igualdad, bien desde una
ideologia religiosa-humanista o desde una doctrina politico-constitucional.
Algunos de nuestros maestros parten de este discurso universalista e igualitario
para situar el problema de las relaciones interétnicas.

“Una persona tiene derecho a ser tratada como tal independientemente
de cual sea su raza, su religion, su condicion econémica, etc. Marginar a
una persona, por cualquiera de estas razones denota incultura, falta de
una moral fundamental, imprescindible para la convivencia social”. (Pro-
fesor de EGB, Colegio Publico, Area de Etica, Religion, Edad media,
Murcia).

Desde esta visualizacion universalista, se pretende des-clasificar y des-
categorizar a los individuos de la imagen de estereotipada de sus grupos,
considerandoles como personas con valores propios autonomos y absolutos,
independientes de la etnia, cultura, nacionalidad o religion a la que pértenezca,
se tratan a nivel ideolégico-cognitivo, de invertir o corregir la dinamica normal
de toda sociedad, que ante la complejidad de los objetos sociales a los que ha
de responder a adaptarse, y ante la dificultad de reaccionar a las cualidades
(nicas de cada objeto y en cada situacion, reduce la complejidad y la diversidad
con un principio de orden y sencillez, como es el mecanismo de categorizacion,
por el cual a cada objeto social o individuo que se presente de ese conjunto
se le clasifica y valora con “prejuicios aprioristicos”.
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Contra esos mecanismos de categorizacion grupal, que parecen funcionar
en todas las sociedades, algunas personas reaccionan intentando no pre-
juzgar a los individuos como partes de un conjunto, sino como individualidades
auténomas y desde este punto de vista quisieran ordenar su red de relaciones
sociales e interétnicas.

“Quisiera razonar mis respuestas diciendo que, para mi el adjetivo
sustantivo “los ingleses, los franceses, los gitanos”, no significan gran
cosa. Efectivamente conozco ingleses, franceses, sudamericanos, con
quienes desearia compartir el barrio, la acera, el piso o quizas el dormi-
torio... de la misma manera que, con otras u otros, no compartiria ni el aire
que respiro. Mas que los gentilicios prefiero los nombres y apellidos, ya
que ellos puedo verdaderamente comunicarme”. (Maestro EGB, joven
Catalufia, Colegio Publico).

Con “nombres y apellidos”’puede uno relacionarse dentro del pequenisimo
circulo de relaciones directas y personales del “t0 a ti”; pero ninguna sociedad
y cultura deja a sus miembros sin instrumentos adaptativos de categorizacion
grupal, cargando sobre ellos el arduo trabajo de ir evaluando individuo por
individuo en cada situacion; por eso las mascaras étnicas y raciales son tan
eficaces en el teatro social. A nivel individual se puede intentar una loable y
ascéptica valoracion de las personas independientemente de sus mascaras
sociales, como lo expone esta profesora.

“Mis respuestas van enfocadas a considerar a los representantes de
las diferentes etnias o nacionalidades como personas. En la medida en
que tengan una calidad minima, no tengo ningln tipo de problema para
plantear una relacién (del tipo que sea). En general, cualquier tipo de
rechazo por mi parte seria achacable a esta calidad humana, nunca a la
pertenencia 0 no a un grupo social, étnico a religioso determinado™.
“Profesora de BUP, joven, area de Letras, colegio Publico, Catalufia).

Los tres testimonios son una variante del discurso universalista igualitario,
pero ¢qué eficacia tiene esa pauta ideal en las relaciones interétnicas, sobre
todo en las que son conflictivas?. A titulo simplemente ilustrativo diremos lo
siguiente: 1) El profesor del primer testimonio es una persona que se declara “sin
prejuicio”, que manifiesta que “le darfa lo mismo” (tolerancia) relacionarse con
todos los grupos y en todas las relaciones propuestas; todo esto es acorde con
sus principios igualitarios; sin embargo opina que “no es conveniente casarse
con personas de distinta Clase social, nacionalidad y etnia, como payos-gitanos™.
2)El joven maestro del segundo testimonio, igualmente opina que no es conve-
niente casarse payos-gitanos, y gentes de distinta religion; ademas se confiesa
persona con prejuicios contra algin grupo étnico, pero todo ello no le impide
proclamar el valor cultural del igualitarismo. 3) Mas ambivalente es la postura de
la profesora de BUP del tercer testimonio, que postula la consideracion de las
personas independientemente de sus mascaras étnicas, pero que se declara
con prejuicios, y manifiesta que “le molestaria algo” casarse ella y sus hijos con
negros o arabes, pero le daria igual con gitanos y los otros grupos.

— 186 —



TOMAS CALVO BUEZAS

;,Qué nos dicen estos datos? Que no existe unidireccionalidad mecanica
entre los principios ideolégicos y las valencias afectivas hacia ciertos grupos;
siendo muy variado el haz de respuestas que pueden darse frente a cada
grupo y frente a cada situacién. Lo que parece claro es que la ideologia
universalista no conlleva automaticamente en la praxis unos comportamientos
libres de prejuicios y estereotipos negativos; esto tendremos tiempo de irlo
viendo con frecuencia en nuestra exposicion. Sirva como ejemplo, ademas de
los referidos anteriormente, el de un profesor andaluz del area de Ciencias en
Un Colegio Religioso de BUP, que se confiesa sin prejuicios, pero que manifiesta
que le molestaria algo casarse o casar sus hijos con gitanos, arabes y judios;
todo esto no le impide proclamar verbalmente el discurso universalista, escri-
biendo a grandes trazos al final del cuestionario “TODOS SOMOS IGUALES
ANTE DIOS Y ANTE LA LEY™".

3.2. Rechazo a “conductas”, y no a grupos étnicos:
la legitimacion del prejuicio

Son muchos los profesores, que insisten en que sus prejuicios contra otros
grupos, y en concreto contra los gitanos, no obedecen a razones de diversidad
de raza, sino a otros factores culturales y econémicos. “Algo me parece impor-
tante: el espaiiol es mas reticente ante costumbres y comportamientos, que
ante lo racial propiamente dicho”, observa un profesor valenciano de Letras en
un Colegio de BUP. Y otro testimonio similar:

“Creo que la discriminacién no se hace por raza, se hace por la condicion
cultural y econémica de los individuos. Hay muchos blancos discriminados”.

Asi se expresa una profesora mayor de EGB de Cataluiia, que se considera
sin prejuicios, pero que la molestaria casarse con negros y gitanos, no con
otras etnias; y ademas, con los gitanos es con los Unicos que la molestaria vivir
en el mismo barrio.

Otras personas hacen referencia explicita a los comportamientos antisociales
de algunos grupos, atribuyendo a ésto la razén de su prejuicio o rechazo. Una
profesora de edad media en un Colegio Publico de BUP de Madrid legitima de
recelo de los arabes, porque “en Espafa hay moros que tiene actividades
negativas, son traficantes y etc.”, afladiendo después:

“No rechazo en principio a ninguna persona por su origen o raza. Existen
espafoles despreciables, mezquinos, envidiosos, demagogos, como también
los hay positivos, generosos, entrafiables, altruistas, etc. Es la calidad de la
persona lo interensante, al margen de la nacionalidad o etnia”.

Y de esta tonalidad son otros testimonios.

“No estoy de acuerdo en plantear las cuestiones de relaciones sobre
nacionalidades o razas, porque pienso que las personas no molestan
como vecinos por su origen, sino por su comportamiento con los demas”.
(Maestra andaluza de EGB, de mediana edad, que confiesa no tener
prejuicios, pero con los Unicos que la molestaria algo casarse y es con
los gitanos, negros y arabes).
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“| as amistades intimas dependen de la forma de ser de cada uno y no
de una nacionalidad, raza, etc. Pueden no gustarle los habitantes de una
nacion sin embargo ser amigo intimo de algunas personas de ese pais”,
(Maestra mayor de EGB en un Colegio Privado Religioso del Pais Vasco).

Alguna, como una profesora extremefa de EGB, matiza:

“ _.que se suelen tener sentimientos racistas o de rechazo hacia la
comunidades mas proximas. Asi es extrafio que en Espafia no se rechaza
a los negros americanos o a los rusos; pero se desconfia de los gitanos
o de los moros”.

Una profesora joven de BUP de Castilla-La Mancha, que confiesa no tener
prejuicios, y que no se opone a ningun tipo de matrimonio entre personas de
distinta raza, nacionalidad, etnia, confiesa ante todos los grupos (menos los
gitanos) que “la molestaria mucho)) tenerlos como compaiieros de trabajo, y
lo justifica en razén del problema de |a falta de trabajo para los espafioles y por
lo tanto no van a venir los extranjeros a ocupar puestos de trabajo que necesitan
las de casa”.

“En general y “a priori” no tengo inconvenientes en que ninguna persona
de raza, religion o nacionalidad a la mia viva en barrio, se relacione
conmigo a nivel amistoso o sentimental, o a transmitir mis conocimientos
como decente; pero si tengo mis REPAROS en compartir mi trabajo con
él, puesto que eso significaria que un puesto de trabajo en mi region, y en
mi pais, donde hay tanta gente sin él, lo estaria ocupando un extranjero

Si el trabajo o la situacién laboral en Espaiia no fuera tan conflictiva, no
tendria reparos en que una persona de otro pais la ocupara, pero no es
la realidad actual.

Si necesitamos técnicos formémoslos. Es responsabilidad de nuestra
Administracion Publica, y de nosotros mismos; yo estoy dispuesto a admitir
esta responsabilidad, ¢lo esta la Administracion?. Ya hemos desempefiado
durante demasiado tiempo el papel de pais, con un nivel cultural inferior
al Europeo, ahora es el momento de demostrar que esto no es cierto. No
necesitamos cultura; sélo un poco mas de medios econdémicos y ocasiones
para demostrar que podemos hacerlo”.

1.3. Recelo a los gitanos, pero no por ser “gitanos”

Son abundantes los testimonios de profesores que admiten sus recelos y
prevenciones frente a los gitanos, pero que insisten en que sus prejuicios no
hacen de actitudes racistas, sino que se fundamentan en las formas de ser y
de comportarse de los gitanos.

“Mas que prejuicios lo que tengo es un cierto recelo hacia los gitanos,
aunque nunca me he relacionado con ellos”. (Profesor de EGB en un
Colegio Religioso, joven de Andalucia, que manifiesta “molestarle algo”
el casarse o casarse sus hijos con gitanos y arabes”).
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“El pueblo gitano es un pueblo con una concepcion distinta de la
vida (aspectos sociales, culturales, participacion)... No soy reacio a tratar
con, un gitano, que quisiera mantener una relacion de trabajo o convi-
vencia. También es cierto, desde mi experiencia, que no quieren inte-
grarse utilizando con demasiada frecuencia el tema de la discriminacion”.
(Masestro joven de FP de Madrid, que se autoconfiesa sin prejuicios,
que le daria lo mismo mantener todas las relaciones propuestas con
todos los grupos, menos con los gitanos, ya que “le molestaria mucho”
que conviviesen en su barrio, y “algo” el que sus hijos/as se casasen
con gitanos).

Alguien, al contrario es mas radical contra los arabes, confesando que le
molestaria mucho cualquier relacion matrimonial con ellos, diciendo expresa-
mente: “CONSIDERO MEJOR GENTE A LOS GITANOS QUE A LOS MOROS".
(Profesor de edad mediana, de BUP, Letras, Pais Valenciano).

Otros “legitiman sus prejuicios antigitanos en el desconocimiento; o en un
mal general espariol, sin prestarle mayor importancia:

“Nunca tenemos las ideas claras respecto a los gitanos” (Profesora
mayor de EGB en un Colegio Religioso, Pais Valenciano).

“Tenéis que desengafaros los que defendéis a los gitanos; es una
pena, pero a los gitanos no los quiere nadie en Espana”. (Maestro mayor
de EGB, de un pueblo Extremefio). ' '

“De los gitanos tengo bastante desconocimiento de su cultura, pensa-
miento solo tengo datos superficiales, y desde luego incomprension por
esta falta de conocimiento. Me gustaria saber el por qué de sus actuacio-
nes, de su vida toda” (Profesora mayor, BUP, Ciencias, Asturias).

Muchos de nuestros encuestados mostraron un gran rechazo a vivir con
gitanos en el mismo barrio. ;Por qué este singular recelo? Asi lo justifican los
prejuiciosos.

Una profesora mayor de EGB del Pais Vasco, que ha puesto a los gitanos,
como el Gnico grupo al que le molestaria algo tenerlos por vecinos, pero que
pone que le daria igual casarse con uno de ellos, lo razona en la siguiente
forma:

“En mi opinién no es tan importante, a la hora de hacer amigos o tener
relaciones con cualquier otro tipo, la raza gitanos/negros; como el nivel
social o civismo de las personas. Por eso, con algunos grupos tendré
algun recelo en tenerlos como vecinos porque yo no los eligiria; y, sin
embargo, a la hora de tenerlos como amigos o que entrasen a formar
parte de mi familia, no tendria ese inconveniente, ya que los habria elegido
como personas gratas, educadas y civicas. Haria con ellos la misma
distincion que con personas de la misma raza que no me son gratas y
con las que no me gusta relacionarme”.

Veamos algunos testimonios mas explicitos en el problema de vivir juntos en
un barrio, payos y gitanos:
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“Vivo en un barrio donde hay ubicadas casas en las que viven unas
cuantas familias gitanas. Estan integrados en el marco donde habitan,
pero no obstante se nota algun recelo por parte de algunas familias,
desde luego no demuestran el civismo necesario para poder convivir con
sus vecinos. Creo que con paciencia y a fuerza de ser generosos los
demas iremos demostrando nuestro apoyo y afecto”. (Maestra mayor de
EGB, Andalucia).

Un maestro de EGB, en un Colegio Publico de Andalucia, que confiesa “sin
prejuicios”, pero que le molesta la convivencia vecinal y el matrimonio con
gitanos (y también negros y arabes), lo legitima ast:

“Hay gitanos integrados y otros sin integrar, por supuesto no me siento
reacio a convivir a tratarme con ellos, es mas, es que es un tema que no
me ha preocupado nunca si una persona es o no gitana. Pero hay unas
normas de convivencia que muchos gitanos no aceptan, y a éstos no me
agrada, naturalmente, tenerlos como vecinos; pero igual jojo!, también
hay payos en la misma situacion a los que me desagrada por igual la
relacion de vecindad. En mis clases no he tenido problemas con los
nifios gitanos, si acaso el problema lo tienen ellos mismos, algo mas
sucios, menos ganas de estudiar o trabajar, méas falta a clase, etc.”.

Una profesora de EGB, de mediana edad, Cantabria, justifica asi sus recelos
ante los gitanos, con quienes les molestaria “mucho” el casarse igual que con
los negros, y “algo” con los arabes, y también la molestaria convivir, ser amiga
y comparfiera de gitanos:

“El tema de los gitanos es muy dificil y muy complicado para reflejar en
una encuesta, porque tiene multiples matices; por ejemplo en la encuesta
he contestado que me molestaria algo que en mi barrio viviesen gitanos,

~ porque el término en si no refleja, (Io mismo que con los payos) si estos

gitanos son personas honradas. Yo he vivido en la misma escalera que
dos familias gitanas y nunca me he sentido molesta por ello, ni molestaban
a nadie, y eran tratados por todo el mundo con respeto. Se dedicaban a
la venta ambulante y sus hijos iban al colegio donde yo trabajaba, se
relacionaban con los demas nifios y no eran rechazados por ser gitanos.
En otros casos de alumnos gitanos, si eran rechazados por los demas,
PEro nNo creo que por ser gitanos, sino por la suciedad, ya que las malas
condiciones de su vivienda no les permitian un minimo de higiene”.

Otro profesor de EGB se refiere a un problema particulas de algunos gitanos,
y que esta dafiando la imagen general de todos:

“Si de verdad mantengo algun prejuicio hacia la raza gitana, esto viene
dado en su mayoria por el hecho de que los que conozco a mi alrrededor
estan bastante implicados en el trafico de drogas (supuestamente), lo
cual me hace mantenerr una actitud de recelo hacia ellos, dado el dafo
que estan produciendo en ese. aspecto”.

Un profesor de Ciencias en un Colegio Publico de BUP Andalucia, que
confiesa tener prejuicios contra los gitanos, y que les molestaria establecer
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relaciones matrimoniales con gitanos, negros y arabes, ademas con los gitanos
le molestaria tenerlos como vecinos, amigos y companeros de trabajo (no
como alumnos), “motiva” asi sus sentimentos:

“Me gustaria sinceramente no tener prejuicios con los gitanos y que
estuvieran integrados en un plano de igualdad con el resto de la sociedad,
pero no puedo evitar sentir recelos con su comportamiento y desconfiar
de ellos en muchos casos por experiencias personales. Como mucha
gente, les he visto engafar a los demas. Si fueran gente educada, creo
que no sentiria los citados recelos. Estoy de acuerdo en, que habria que
ayudarles, o mejor dicho, facilitarles su integracion total como ciudadanos
de pleno derecho.

Me da la impresion que ellos no aceptan tampoco, ni desean esta
integracion total, ya que quieren seguir gozando de perrogativas carac-
teristicas de sus costumbres. Es decir, quieren integracion para los que
les conviene y no la desean para lo que no les gusta. Resumiendo no me
gustan mucho, pero no megustaria que esto no fuera asi. Sobre los arabes-
moros 0 negros opino sinceramente igual, pero los conozco menos. Ade-
mas pienso que mi opinidn sobre ellos debe estar influenciada por conocer
sobre todo a las clases menos afortunadas, a través de los reportajes de
TVE, emigrantes, etc. Si los conociera mejor, estoy seguro que mi opinion
sobre ellos seria mucho mas buena (igual que con los gitanos)”.

Existe un testimonio singular; se trata de un profesor de BUP, edad media,
que ha tenido una experiencia multicultural y una ideologia inicial universalista,
pero que su encuentro poco afortunado con los gitanos les hizo cambiar de
actitud. Se confiesa con prejuicios y declara que “le molestaria mucho” mantener
cualquier relacion con los gitanos (incluida la de tenerlos como alumnos); con
los negros responde igual (menos el tenerlos como alumnos que le darfa lo
mismo); con los arabes le molestaria “algo” ser vecino y comparfiero de clase,
y “mucho” vivir juntos y establecer €l o sus hijos relaciones matrimoniales.
Veamos su cambio de actitud:

“Naci en Marruecos, vivi alli, y estudié en una escuela hebrea, mis
amigos eran espaholes, judios y “moros” con los que mantengo corres-
pondencia e incluso nos hemos visitado recientemente, jamas me pre-
ocupo6 el color de su piel, religion y condicién social, hasta que hace
unos cinco afos o seis tuve que convivir con gitanos por razén de un
negocio y los traté a fondo diariamente, poco a poco fui cambiando;
verdaderamente es cierto que era defensor de los gitanos a ultranza,
ahora no... o malo no es s6lo eso, sino que no veo con buenos o0jos la
invasion pacifica, pero continuo, de nuestro pais por personas de otras
nacionalidades, y no son los que vienen la “flor y nata” de esos lugares.
Lo ultimo que he expuesto, es compartido por otras personas, conocidas
y no conocidas con las que por cualquier motivo la conversacion lo ha
suscitado”.

Los dos testimonios anteriores nos ponen de manifiesto un proceso que
vamos a observar en muchos informantes; y es el cambio de actitud, como
consecuencia de experiencias personales negativas con los gitanos. Las va-
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riaciones de este proceso son multiples; en la mayoria de los casos son utili-
zados los clichés negativos dominantes en el ambiente social como meros
“pretextos” para legitimar una confrontacion payos-gitanos o una competencia
por los recursos; en ambas situaciones se trata de un mecanismo de la profecia
que se autocumple. Existe, sin embargo, otro tipo singular de cambio de actitud,
se trata de personas con actitudes inicialmente positivas o neutras, como el
profesor del Gltimo testimonio, que tras una experiencia muy negativa con los
gitanos, pasa a un rechazo frontal, re-interpretando su experiencia en forma
categorial-étnica, es decir, explicandola no en razén de un caso en particular,
sino como mero ejemplo de un comportamiento habitual de ese colectivo; en
esta forma se aceptan, en su maximo nivel de xenofobia, los prejuicios antigi-
tanos dominantes (antes rechazados), y esa actitud de hostilidad se proyecta
y transfiere a todo lo “extrafio”, a otras étnicas y a otros pueblos, anteriormente
aceptados e incluso estimados; al final de este proceso —de un talante univer-
salista, tolerante y solidario— se cae en un etnocentrismo cerrado, autoritario
y nacionalista. De una personalidad asi, a un racismo militante, hay sélo un
paso; un empujon de otra experiencia personal negativa o un conflicto social,
sobre todo si tiene ribetes nacionalista petrificara en ese individuo la intolerancia
frente a los “otros”, como actitud vital.

4. Servicios Sociales, Bienestar Social y Antropologia aplicada

Este es el cuadro de la escuela, profesores y alumnos, con sus luces y
sombras, sus prejuicios y fobias, sus codigos axiolégicos de igualdad humana
y sus valores de solidaridad, sus dosis de xenofobia y racismo. La evaluacion
del grado de negrura etnocéntrica o de abertura tolerante y solidaria depende
de los diversos criterios que se utilicen. Nosotros hemos calificado el prejuicio
antigitano como muy grave y nocivo civicamente; caben otras evaluaciones
legitimas, que sean mucho mas duras o mas blandas.

De igual modo, los porcentajes de prejuicio y exenofobia de los colectivos
de profesores y alumnos encuestados pueden discutirse si son menores, simi-
lares o superiores a la opinién publica espafiola; nosotros tenemos la intencion
y el proyecto de investigarlo.

De todos modos, las actitudes mayoritarias, aunque sean a nivel discursivo
y como pautas ideales, de tolerancia y de universalismo solidario, anclado en
el paradigma axiologico de la igualdad humana, nos ponen de manifiesto que
la institucion escolar con sus maestros y alumnado, estan abiertas a una
mayor socializacion y educacion en actitudes positivas de aceptacion frente a
personas de otras razas, culturas, etnias, religiones y nacionalidades.

Una necesidad educativa puesta de manifiesto por los resultados de nuestra
investigacion —y esto seria una muestra de la utilidad pablica de la Antropologia
Aplicada— es la necesidad de un Programa Educativo de Sensibilizacion
Escolar para la creacion de actitudes tolerante en relacion con los gitanos,
debiendo explicarse en las escuelas del Estado Espafol, la Historia y Cultura
del Pueblo Gitano, que es tan nuestro y espafnol como los extremenos, caste-
llanos, andaluces y demas pueblos autonomicos de Espana. Todos somos
iguales y todos tenemos igual derecho a la diferencia y a la diversidad cultural.
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Solamente asi educaremos a nuestros nifos y adolescentes para vivir manana
—mas alla del ano 2.000— como ciudadanos del mundo, amantes de su etnia
y patria, dentro de una Europa multicultural y plurirracial.

Finalmente estimo que el presente estudio se situa plenamente dentro de los
fines de Premio que es “contribuir a la formacion de los profesionales” que se
dedican al Bienestar Social y a los Servicios Sociales. Pienso que los resultados
de esta investigaciéon no sélo seran de provecho para los cientificos Sociales,
sino para otras personas en relacion con el Bienestar Social, y particularmente
para los docentes. Dos conclusiones fundamentales se desprenden de mi
investigacion; por una parte el nivel preocupante de prejuicios contra algunas
minorias étnicas, como los gitanos y los arabes, pero por otra parte es vigente
y patente la existencia en amplios sectores de la sociedad espanola —y par-
ticularmente de su magisterio— de valores democraticos de solidaridad, tole-
rancia, defensa de la igualdad humana y de los ciudadanos establecidos por
nuestra Constitucién Espafiola. Mi trabajo quisiera también construir, aunque
sea modestamente, a la celebracion del 40 Aniversario de la Declaraciéon de
los Derechos Humanos (1988).

Con estos estudios, y con su difusion-publicacion, estimo que sera mas
facil preveer la marginacion sirviendo de base para programas de Bienestar
Social con las Minorias Etnicas, en el area socio-educativo, que es un area
crucial para la convivencia e integracion participativa y respetuosa de las
minorias étnicas, como es el pueblo gitano, en la comunidad espafiola. Por
otra parte se hace necesario preveer los conflictos frecuentes y preparar a
nuestros ninos y adolescentes para vivir en Europa pluricultural y multiétnica,
respetando las “diferencias” de los otros dentro de la igualdad proclamada por
nuestra Constitucion, segun lo expresa el Articulo 14, estableciendo el siguiente
principio fundamental para la convivencia ciudadana:

“Los espafioles son iguales ante la ley, sin que pueda prevalecer dis-
criminacion alguna por razén de nacimiento, raza, sexo, religion o cualquier
otra condiciéon o circunstancia personal o social”.

(1) Esta en proyecto por mi parte el realizar similar estudio con la sociedad espafiola en general,
comparando los resultados con la opinién de profesores y alumnos.
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