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La busqueda de la Paz, del
Bienestar, de la Felicidad, de la Libertad,
de la JUSTICIA ha sido una aspiracin
humana universal, aunque se haya presen-
tado en formas diferenciadas en la historia
de la humanidad.

Hoy la PAZ Mundial estd amenaza-
da por el terrorismo fundamentalista fana-
tico y por las guerras, que en distintas par-
tes del globo ensombrecen el espacio
humano con muertes, asesinatos, dictadu-
ras, opresiones en sus mas distintas mani-
festaciones. De ese terrorismo y de esas
guerras trataremos en la primera parte de
nuestra exposicién; ellas representan la
manifestacion mds clara de la ausencia de
la PAZ.

Ahora bien, la PAZ no puede flore-
cer y sobrevivir en un caldo de cultivo de
injusticias sociales: LA PAZ ES OBRA
DE LA JUSTICIA. Por ello en la segun-
da parte analizaremos nuestro mundo con-
tempordneo, caracterizado por un proceso
creciente de globalizacién universalista, pero también de injusticia creciente entre un
puifiado de paises ricos y otros muchos muy pobres y subdesarrollados. En un mundo asf,
injusto e insolidario, no se podra construir una humanidad auténticamente pacifica.

Pero los valores, como la Paz, 1a Justicia, la Solidaridad, la Democracia no nacen
espontdneamente en los corazones humanos, sino que son como unas plantas, que hay que
cultivar, proteger, desarrollar; es decir no nacemos pacifistas, tampoco guerreros, nos
hacemos en el proceso de socializacion. De ahi la necesidad de la EDUCACION PARA
LA PAZ, que es de lo que trataremos en la tercera y ultima parte.

I. EL TERRORISMO DEL 11 DE SEPTIEMBRE DEL 2001 Y LAS GUERRAS
SIGUIENTES

El 11 de Septiembre de 2001, (en adelante 11-S-01), quedard para siempre en la
historia de la humanidad, como "el dia en que giré el mundo" (André Gluaksmann en El
Pais, 11 Septiembre 2002); como "un dia sin fin" (Tahar Ben Jellou, en la "Vanguardia®,
8 de septiembre de 2002); o la leyenda de Mdximo, en su grafica de "humor", esta vez en
clave de seriedad, que sobre un fondo de las Torres Gemelas, en que se estrellan los dos
aviones de los terroristas, escribe "El mayor horror de la historia si olvidamos Hiroshima".
(El Pais, septiembre 2002).

Dos afios después de aquel 11-S-01, que conmovi6 al mundo con los ataques sui-
cidas en New York y en Washington, simbolos del poder imperial americano, realizado
por fandticos y violentos fundamentalistas, atin sigue estando presente en los corazones y
en las mentes de millones de seres humanos, que contemplamos aténitos en directo por la
television tan impresionantes imagenes, que parecian de una pelicula de ciencia-ficcion.

Tras aquellos horribles y apocalipticas imédgenes de terror en aquel trdgico 11-S-
01, las reacciones a nivel mundial fueron de conmocion, y de miedo ante otra proxima




Guerra Mundial, origindndose reacciones viscerales extremas, tanto de fandticos arabes y
antinorteamericanos radicales, aplaudiendo la accion terrorista de Bin Laden, como de
algunos pocos violentos y xenéfobos occidentales, que ante los condenables hechos,
tomaron el camino equivocado del odio, persecucién y amenaza a cualquiera por el solo
hecho de ser drabe o musulmdn, incrementdndose en esos dias las pintadas en las mez-
quitas.

Tras las reacciones, llegaron las reflexiones -aunque envueltas obviamente en los
sentimientos de esas imdgenes y hechos- de los lideres politicos, intelectuales y religiosos
de Occidente, que condenaron en bloque y sin ningtin paliativo el terrorismo del 11-S-01.
Pero algunos intelectuales y lideres religiosos, condenando sin fisura, el terrorismo de ese
grupo fandtico de lideres, pusieron en su contexto mundial ese injustificable fenomeno,
dentro de las injusticias flagrantes entre pafses ricos y pobres, y también de otros terro-
rismos permanentes, como es el trato de fuerza de Israel sobre el pueblo 4rabe palestino.
Algiin Obispo catélico, recordé que, siendo muy lamentable y condenable la muerte de
unas 3.000 personas inocentes en Nueva York, cada dia mueren de hambre en el mundo
35.000 nifios, también inocentes. Algunos en Occidente, hablaron de choque de civiliza-
ciones, siguiendo el libro del norteamericano Samuel Hungtington (1997), pero este autor
calificé el hecho del 11-S-01 como "un ataque de vulgares béarbaros contra la sociedad
civilizada de todo el mundo" pero advirtiendo que "es importante que no sea este crimen
lo que precisamente ahora vaya a desencadenar la lucha entre culturas” (S. Hungtington,
declaraciones en ABC, 18-X-01).

En el mundo 4rabe, hubo reacciones faniticas de algunos sectores consideran-
do, a Ben Laden como a un héroe, y a los terroristas suicidas, como "unos madrtires", cai-
dos en una "Guerra Santa" (Yihad) contra el imperialismo norteamericano, y contra la
cultura dominante occidental, a la que consideran atea, materialista e inmoral. Pero en su
mayoria, los gobiernos y lideres politicos drabes condenaron el terrorismo, pero advir-
tiendo contexto mundial, en que se producen, sefialando como caldo de cultivo, las injus-
ticias sociales a nivel mundial, el imperialismo norteamericano, el genocidio contra sus
hermanos 4rabes palestinos, y la imposicién de la Cultura de Occidente, como tnica vali-
da, sin respeto alguno ni comprensién tolerante hacia la Civilizacién y Religion musul-
mana oriental.

En ese contexto de confrontacién de naciones, culturas, intereses y bloques, fue un gran
acierto, incluso a nivel pedagégico ejemplar, las reuniones y actos piiblicos, en que parti-
ciparon jerarquias de varias religiones, particularmente musulmanas y cristianas, como
la que se celebré en Nueva York en conmemoracion de las victimas de las Torres Gemelas
y, como la Oracién por la Paz, celebrada el 24 de enero del 2002 en Asfs, cuna de San
Francisco Mensajero de la Paz, en la que estuvieron representadas el 80% de los religio-
nes del mundo, y por lo tanto del Islam, del Judaismo, del Budismo, de la Iglesia
Ortodoxa, de la Confesiones Cristianas de la Reforma y de la Iglesia Catdlica, en la per-
sona del Papa Juan Pablo II, quien se expresé asi en forma contundente contra todas las
guerras de religiones, no sélo la guerra santa musulmana, de la siguiente forma:

"Ninguna guerra puede ser “Santa”.Una vez mds afirmamos que quien utiliza
la religion para fomentar la violencia, contradice su inspiracién mds profunda y auténti-
ca. Es un deber, por lo tanto, que las personas y las comunidades religiosas manifiesten
el mds neto y radical rechazo de la violencia, de toda violencia a partir de la que preten-
de alimentarse en la religiosidad, invocando incluso el sacrosanto nombre de Dios para
ofender al hombre. La ofensa al hombre es, en definitiva, una ofensa a Dios. No hay nin-
guna finalidad religiosa que pueda justificar la prdctica de la violencia del hombre con-
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tra el hombre" (Papa Juan Pablo 11).”

Y en su Discurso de la Jornada Mundial de la Paz el 1 de Enero de 2002, Juan
Pablo II fij6 el paradigma de ''no hay paz sin justicia, no hay justicia sin perdén... el
terrorismo se basa en el desprecio de la vida, del hombre y €s un auténtico crimen contra
la humanidad... el reclutamiento de los terroristas resulta més f4cil en contextos sociales
donde los derechos son conculcados y las injusticias se toleran demasiado tiempo; no obs-
tante es preciso afirmar con claridad que las injusticias existentes en el mundo nunca pue-
den usarse como pretexto para justificar los atentados terroristas. "La pretensién del terro-
rismo de actuar en nombre de los pobres es una falsedad patente".

Pero estos "discursos" pacifistas de las religiones, contrastan abiertamente con
los "hechos", tanto del pasado cristiano, como las Cruzadas y Guerras de Religiones,
como en el presente, como es el hecho de Bin Laden y sus violentos secuaces que dicen
actuar (=matar) en nombre de "Ald"; o el Presidente Bush, cristiano, dice atacar el terro-
rismo (=hacer la guerra a Afganistan y planerale a Irak), también en "nombre de Dios".
¢ Qué decir de esta contradiccién entre los dichos y los hechos? Sigamos con el Discurso
! de Juan Pablo II (1 de Enero de 2002), en su apartado ";No se mata en nombre de
Dios"!:

"Quien mata con atentados terroristas cultiva sentimientos de desprecio hacia la
humanidad, manifestando desesperacion ante la vida y el futuro; desde esta pers-
pectiva, se puede odiar y destruir todo. El terrorista piensa que la verdad en la que cree
o el sufrimiento padecido son tan absolutos que lo legitiman a reaccionar destruyendo
incluso vidas humanas inocentes. A veces, el terrorismo es hijo de un fundamentalismo
Jfandtico, que nace de la conviccién de poder imponer a todos su propia vision de la ver-
dad. La verdad, en cambio, aiin cuando se la haya alcanzado -y eso ocurre siempre de
manera limitada y perfectible-, jamds puede ser impuesta. El respeto de la conciencia de
los demds, en la cual se refleja la imagen misma de Dios (Gn. 1, 26-27), perniite sélo pro-
poner la verdad al otro, al cual corresponde acogerla responsablemente. Pretender impo-
ner a otros con la violencia lo que se considera como la verdad, significa violar la dig-
nidad del ser humano y, en definitiva, ultrajar a Dios, del cual es imagen. Por eso, el
| Janatismo fundamentalista es una actitud radicalmente contraria a la fe en Dios. Si nos
fijamos bien, el terrorismo no sélo instrumentaliza al hombre, sino tam- bién a Dios,
haciendo de él un tdolo, del cual se sirve para sus propios objetivos.

Por lo tanto, ningiin responsable de las religiones puede ser indulgente con el
terrorismo y, menos aun, predicarlo. Es una profanacion de la religién proclamarse terro-
rista en nombre de Dios, hacer en su nombre violencia al hombre. La violencia terroris-
la es contraria a la fe en Dios Creador del hombre; en Dios que lo cuida y lo ama". (Papa
Juan Pablo 11, 1-1-2002).

Como puede explicarse entonces que las religiones, sean cristianas, que predi-
can la paz, o isldmicas, que estdn pletricas del espiritu del "Dios Bueno vy
Misericordioso" conduzcan al fanatismo fundamentalista violento de los musulmanes
terroristas talibanes o al belicismo cruento de los guerreros de Occidente?, En primer
lugar hay que aclarar que no son todos ni la mayorfa los musulmanes, que son funda-
mentalistas-violentos-terroristas, como no todos los occidentales son guerreros belicistas.
La mayoria en las dos religiones son amantes de la paz y de la justicia. En consecuencia
lo primero a tener en cuenta es que los terroristas, sean drabes, norteamericanos, europe-
0s 0 espafioles son una minorfa, que no debe confundirse con las legitimas aspiraciones,
descos y opiniones, tal vez discutibles, de muchos, pero que no utilizan la violencia terro-
rista para imponer sus ideas, sean las ideas religiosas, ideolégicas o politicas. Ni todos los
musulmanes son fundamentalistas fandticos violentos, ni todos los espafioles o vascos son




asesinos etarras, ni todos los norteamericanos son guerreros cruentos. También hay que
tener en cuenta para su comprension, aunque tal vez para su justificacion, que no es lo
mismo, a nivel de anélisis explicativo, ser los "verdugos" terroristas asesinos, que "defen-
derse" del ataque terrorista, que siempre es un derecho de toda sociedad. Muchos pensa-
mos sin embargo, que la "defensa al terrorismo con otra guerra de Occidente” es ademas
de ineficaz, es contraproducente a la postre, pues conlleva pérdidas de vidas inocentes.
Los caminos de la construccién de la paz no van por hacer guerras de armas, sino por vias
diplomadticas y por politicas de didlogo, concertacion y desarrollo equilibrado social; es
decir la paz es siempre fruto de la justicia.

Existe ademds otra reflexién que, creo pertinente, hacer en la educacion de la
paz. Las identidades, lealtades o amores colectivos de un pueblo a su nacién, a su religion
0 a su cultura son sanas, fructiferas y saludables. Ahora bien, cuando convertimos el amor
legitimo a nuestra religién (Islam/Cristianismo), a nuestra cultura (Oriente/Occidente) o a
nuestra nacion (Estados Unidos, Europa, Euskadi, Espafia) en una identidad asesina, en
un fetiche idolatrico, al que servimos y "adoramos como a un dios" en exclusiva sobre
todas las cosas, entregdndoles nuestra vida, nuestra alma y nuestro corazén, estando dis-
puestos a "matar” por ese fetiche, entonces, en ese caso, hemos convertido nuestra inicial
identidad sana y legitima en una identidad asesina, en una perversion podrida, en una
burla de mas sano amor patrio o religioso; es més, en algo que es substantivamente opues-
to. Sirva una analogfa. Una carne o un marisco podrido apesta, huele mal, es nefasto e
indigesto, ;eso quiere decir que por el peligro que tiene todo pescado de pudrirse, debe-
mos dejar de comer para siempre marisco y considerarlo algo sustantivamente pernicio-
s0?. No sabemos corruptio optimi pésima, cuanto mejores son las cosas, més nefastas
son si se pudren; y esto sucede con la religion y el nacionalismo.

Y eso pasa con el fundamentalismo fanético, violento y terrorista, de algunos
musulmanes, como Bin Laden y sus secuaces, que pervierten la religién pacifica islami-
ca del Dios Bueno y Misericordioso, en una caricatura ideolégica para legitimar su fana-
tismo violento y sus suefios de terror y odio.

I1. ST QUEREMOS LA PAZ, CONSTRUYAMOS UN MUNDO EN JUSTICIA.

Las guerras tienen muchas causas y obedecen a muchos factores. Pero un caldo
de cultivo a nivel mundial, que alimenta los odios y conflictos, es la injusticia a nivel
mundial, donde existen unos pocos paises ricos y otros muchos muy pobres. Asi es difi-
cil, muy dificil, 1a Paz. Por eso el aforismo latino: “OPUS JUSTITIAE, PAX", es decir la
PAZ ES FRUTO DE LA JUSTICIA. Veamos el mundo globalizado, pero injustamente
repartido, en que nos encontramos.

Si queremos construir un mundo nuevo mds solidario y justo, en definitiva mas
pacifico, lo primero es conocer la sociedad contempordnea en que vivimos, con sus luces
y sombras, con sus avances y sus problemas. Unicamente partiendo de la realidad, pode-
mos transformarla; por ello es necesario aplicar la vieja y nueva estrategia pedagégica de
ver, juzgar y actuar. Comenzaremos por una tendencia actual, de la que todos escriben
y hablan, como es la globalizacion o mundializaci6n.

Se trata de un proceso complejo, ambiguo y ambivalente, que conlleva aspectos
positivos y negativos, con tendencias universalizadoras, pero también con la imposicion
de determinados sistemas econémicos y culturales, que producen con frecuencia resis-
tencias particularizadoras, a veces en forma ctnocéntrica violenta y racista. Intentemos
ofrecer unas pinceladas sobre este proceso globalizado, que constituye una sefia de iden-
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tidad del planeta tierra en el siglo actual y que se extenderd atin mas en el futuro, y que
forma el escenario, en donde hemos de construir un mundo en paz'.

. Si echamos una mirada al mundo contempordneo, observamos una serie de fend-
menos aparentemente contradictorios e inconexos, pero que estin estructuralmente conec-
tados en sus relaciones ocultas. Y asf nos sorprende que a la vez que vivimos en una plaza
comun (“agora’ que la llaman los griegos), en una aldea global, de dimensiones univer-
salistas, surgen movimientos fandticos localistas de signo tribal. A nivel tedrico, 1o podi-
amos describir esquematicamente asi.

La globalizacién tiende a la universalizacion y a la integracion de continentes,
paises, culturas, religiones y economias diversas de todo el planeta.

“La globalizacién puede definirse como la ampliacién y profundizacién de las
corrientes internacionales de comercio, finanzas e informacién en un solo mercado mun-
dial integrado. La receta consiste en liberalizar los mercados nacionales y mundiales en la
creencia de que las corrientes de libre comercio, finanzas e informacién producirdn el
mejor resultado para el crecimiento del bienestar humano. Todo se presenta con un aire
de inevitabilidad y conviccién abrumadora. Desde el auge del libre comercio en el siglo
XIX no habia una teoria econémica que concitara una certidumbre tan generalizada”
(Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo, PNDU, 1997).”

La Globalizacion tiene estas manifestaciones:

* Innovaciones cientificas y técnicas, sobre todo en el campo de las telecomunicaciones,
la informaética y el transporte.

* Mayor comunicacion, gracias a las nuevas tecnologfas de bienes, servicios, capital,
recursos, empresas productos, informacion.

| * Conectar las capacidades productivas y creativas de las personas y a infinidad de recur-
| sos y medios tecnoldgicos utilizados en la produccidon dentro de un solo sistema de cir-
I cuitos de la economia mundial.

* El capital financiero se invierte en cualquier parte y cualquier sector del mundo, pero
buscando el pafs, donde mas se pueden obtener ganancias econémicas, y no pensando en
los servicios que los pobres necesitan.

* Masivos movimientos de personas, sean de negocio, turisticos o migratorios.

* Debilitamiento de las fronteras y del poder soberano de los Estados y Naciones a favor
del mercado internacional y las grandes empresas multinacionales.

* Una centralizacion creciente del poder de decidir que escapa a todo control democrati-
co.

* Tendencia a un proceso de cierta homogeneidad cultural en las formas de pensar y esti-
los de vida, que suele designarse como filosofia neoliberal o pensamiento tnico.

* Este sistema de capitalismo liberal de mercado se ha expansionado aiin mds con la caida
del muro de Berlin y el derrumbe de los Estados Comunistas.

La Globalizacion pudiera tener aspectos positivos, si los avances tecnol6gicos y
las comunicaciones universalistas se ponen al servicio equitativo de todos los pafses y
personas del mundo. Pero son claros sus aspectos negativos. Si continua la dictadura del

I Sobre esas mismas cuestiones he escrito en otros ensayos y libros mios. Véase por ejemplo, el
tltimo, Tomds Calvo Buezas, La escuela ante la inmigracion y el racismo: orientaciones de edu-
| cacion intercultural, Madrid, Editorial Popular, 2003.




mercado como “soberano absoluto”, y se impone el pensamiento 1inico con la consi-
guiente homogeneidad cultural. Hemos de apostar decididamente por la biodiversidad
cultural y el pensamiento critico y humanizador.

“Solo ahora y quizds durante la revolucién industrial en Gran Bretafia hemos
legitimado el mercado para decidir sobre nuestras vidas. Y si lo dejamos solos, no s6lo
destrozaran la tierra, sino que sus sistemas s6lo permitiran que subsista el 5% mé4s rico del
mundo. Como ellos dicen, coge lo mejor y tira el resto a la basura” (Susan George,
Directora de Transnational Institute de Amsterdan).

Un mundo tnico, pero injustamente repartido: obstaculo para la PAZ.

Se globalizan a escala planetaria los medios de comunicacién, la tecnologia, la
produccidn, los recursos y los bienes de la tierra, pero ;quienes y cudntos se benefician
de este proceso globalizador?. Debemos, pues reflexionar sobre la pobreza del mundo,
porque la globalizacién capitalista, a la vez que integra a nivel mundial la produccion y
el mercado, conlleva el incremento de la competencia entre los diversos sectores y pai-
ses, distancia mds el Norte/Sur, y jerarquiza ain mds la estructura desigual de la riqueza
y del poder econémico en manos de una docena de naciones del Primer Mundo. Existe
una gran brecha y distancia entre los globalizadores (ricos) y los globalizados (pobres y
sin poder). Con frecuencia, leemos noticias como la siguiente, que nos alarman y nos des-
cubren la cruda y sucia realidad del mundo:“La FAO denuncia que seis millones de nifios
mueren cada afo en el mundo por desnutricién” (El Pais, 16 de Octubre 2002).

Algunos datos pueden aproximarnos a conocer esa division de Mundo Rico
(muy pocos) y Mundo Pobre (muchisimos), como aparece en el cuadro adjunto.

Mundo rico/Mundo pobre: un insulto a la humanidad

* El 20 % de 1la humanidad disfruta del 80% de los recursos de la tierra; es decir el 80%
de habitantes del mundo poseen el 20% de la riqueza mundial, sobreviviendo con apenas
702 ddlares por afio.

* Las 225 personas mds ricas del mundo poseen tanto como un 47% de la humanidad, que
suponen unos 2.500 millones de habitantes.

* Las tres personas mds ricas del mundo son Bill Gates, el Sultdn de Burnei y Warren,
que poseen lo equivalente a las 660 millones de personas mas pobres del mundo, en su
mayoria en Africa negra.

* Se estiman 4.360 millones de pobres (de los 6.000 millones habitantes de la tierra) y
1.300 millones viven con ingresos inferiores a un dolar diario.

*30.000 nifios mueren diariamente por causas relacionadas con la pobreza

A veces, en los pafses mds pobres y subdesarrollados, se dan Gobiernos corrup-
tos, personajes y Presidentes de Gobierno deleznables, como el Presidente de Zimbahue,
Robert Mugabe, “que ha montado una red criminal que no duda en jugar con el hambre
de seis millones de compatriotas, en consentir y protagonizar actos delictivos y en enri-
quecerse con la sangrienta guerra del Congo”, segtin publicaba El Pafs, 29 de septiembre
del 2002.

Nosotros, los espaioles, pertenecemos al Mundo Rico

No lo olvidéis nunca. Espafia pertenece al Primer Mundo, y nosotros estamos en
ese privilegiado 20% de la Humanidad que disfruta del 80% de los recursos de la tierra,
aunque luego haya otra minorfa riquisima que acapara gran parte de las riquezas del
Primer Mundo.
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En el cuadro adjunto sobre el INDICE DE DESARROLLO HUMANO (1998),
puede verse la gran diferencia entre los paises mds desarrollados y los mds pobres.
También puede apreciarse la situacion privilegiada de Espafia dentro de los 174 paises
analizados, que ocupa el lugar 21, aunque en desarrollo econémico se sitda entre los 13
mds avanzados, y en el primer indicador de la esperanza de vida al nacer. Canada tenia
79.1 puestos de Desarrollo Humano (puesto 1), Noruega 78.3 (puesto 2), Espaiia 78.1
(puesto 21), y los dos pafses de menor Indice de Desarrollo Humano (IDH) son Nigeria
(puesto 173) con 48.9 y Sierra Leona (puesto 174) con 37.9 puestos. Y esta desigualdad
entre pafses ricos y pobres puede verse en otros indicadores, como en el analfabetismo y
en la escolaridad.

Tn eres una persona privilegiado/a. Es decir has nacido, sin mérito individual
propio, en un pafs que te ofrece oportunidades de saber leer y escribir, de hacer estudios
primarios y secundarios —gratis- y con grandes posibilidades, si lo deseas y vales, de estu-
diar en la Universidad. Esto es un lujo en comparacién con la inmensa mayoria de chicos
y chicas jévenes del mundo. Observa estos datos y reflexiona sobre ellos con tus pro-
fesores y comparneros.

* 125 millones de nifias y nifios no acuden nunca al colegio.
* 150 millones de escolares abandonan el colegio, antes de completar 4 afios de educa-
cién.

INDICE DE DESARROLLO HUMANO (IDH)

Clasificacién Esperanza | Producto interior Tasa de Alfabetizacién| Indice de
segiin el IDH de vida bruto (en ddlares) N. de adultos escolaridad
(1) CANADA 79.1 23.582 99.0 0.99

i (2) NORUEGA 78.3 26.342 99.0 0.98
(21) ESPANA 78.1 16.212 97.4 0.96
(173) NIGERIA 48.9 739 14.0 0.16
(174) SIERRA LEONA 379 458 - 31.0 0.29

(AFRICA)

EDUCACION: DESEQUILIBRIO MUNDIAL

PAISES RICOS PAISES POBRES
1% de la poblacion es analfabeta 29% dc la poblacién es analfabeta
65% de la poblacién analfabeta son mujeres
Gastan por 1 alumno/a de primaria Gastan por 1 alumno/a de primaria
4.207 Euros (700.000 Pesetas) 150 Euros (25.000 Pesetas)

Tienen 24 profesores/as por cada 1.000 personas Tienen 13 profesores/as por cada 1.000
entre 15 y 65 afios personas entre 15 y 65 afios




* 1 de cada 4 adultos es incapaz de leer y escribir (875 millones).
* La diferencia en gastos por alumnos y profesores es inmensa entre los paises desarro-
llados y no desarrollados (Ver cuadro adjunto).

Podemos construir un mundo mas justo, y por lo tanto mas pacifico?

Tenemos un solo mundo, una sola humanidad; y cada vez nos relacionamos y
comunicamos mds en intercambio de tecnologias, recursos, productos y turismo, pero
jdonde queda la comunicacion de bienes en este mundo globalizado? La actual dis-
tribucién de la riqueza es un INSULTO A LA HUMANIDAD Y UNA AMENAZA PARA
LA PAZ MUNDIAL.

Y la distancia entre paises desarrollados y subdesarrollados tiende a ser cada vez
mayor: los ricos se hacen mds ricos, y los pobres comparativamente més pobres. En el afio
1960, la quinta parte de la poblaciéon mundial, que vivia en los paises mas desarrollados,
era 30 veces mas rica que el quinto de la poblacién que vivia en los paises mds pobres.
A comienzos de los afios 90 la proporcién habia aumentado de 60/1. Actualmente es de
74/1 mientras esta brecha se ahonda, la ayuda al desarrollo ha disminuido, en términos
reales, en casi 1/5 desde 1992.

Y el problema de fondo no es principalmente la mayor o menor ayuda al desa-
rrollo, sino las injustas leyes de intercambio desigual de mercancias. Dicho de forma gra-
fica: en 1950, por poner un ejemplo, nosotros, los paises ricos, comprdbamos una tonela-
da de pldtanos o de café a un pais en via de desarrollo, le pagdbamos con lo equivalente
a un tractor. Pues bien, ahora en el afio 2002, nos mandan una tonelada de ese mismo pro-
ducto, y nosotros le enviamos el equivalente a una rueda del tractor. Es decir, los pro-
ductos que exportan los paises pobres cada vez son mas baratos, mientras que los tecno-
légicos, que ellos no pueden producir y compran al primer mundo, son carisimos para sus
economias.

Ante estas contradicciones de la globalizacion, no son de extrafiar las protestas
en las reuniones de la Organizaciéon Mundial del Comercio (OMC), como por ejemplo la
celebrada en 1999 en Seattle (Estados Unidos), sede de las grandes multinacionales como
Microsoft y Boening, como las celebradas en los afios siguientes en Davos, en los Alpes
Suizos y en New York. En estas reuniones internacionales, particularmente, tuvieron lugar
manifestaciones masivas de miembros de ONGs, venidos de todas partes del mundo, para
gritar contra los aspectos negativos de la economia y contra la aceptacion idoldtrica del
mercado capitalista, como un deux ex machina. Las manifestaciones contra los aspectos
negativos de la globalizacién son legitimas, aunque son condenables los métodos violen-
tos y destructores que algunos grupitos emplean. En este crecimiento econémico mundial
hay que tener en cuenta, no sélo aspectos mercantiles, sino la justicia, la equidad, los
beneficios humanos y sociales, y la escasa capacidad para negociar con esos mercados
internacionales que tienen los paises pobres. Porque en los tltimos diez afios.de liberali-
zacion del comercio internacional, la distancia entre pafses pobres y los ricos, no solo se
ha acortado, sino que se ha hecho més grande. En consecuencia la globalizacién no hay
que considerarla sinénimo de un proceso espontdneo econémico y tecnoldgico, sino que
debe dirigirse con objetivos politicos y sociales de justicia y solidaridad, que tengan radi-
calmente en cuenta la situacién de los paises més pobres del planeta. Si todos nos senta-
mos en la misma mesa, todos debemos comer de ella.

Deberfamos también aprovechar para el bien comiin lo positivo que pudiera
proporcionarnos la globalizacién. Un efecto podria ser el asumir que la justicia y el
derecho, y no solo la economia, es una tarea de toda la humanidad, por encima de Estados
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y culturas, cuando atafie a los Derechos Humanos; de ahf que es justo castigar a los geno-
cidas y terroristas en cualquier pais del mundo. Y por otra parte si la interdependencia
entre los paises es la base de la globalizacién, que se extienda esa universalizacién, no
s6lo al mercado libre, sino a la igualdad de derechos y oportunidades para todos los habi-
tantes de la Tierra, con la Cooperacién Mundial en vez de la competencia; y a su vez con
el respeto a nivel planetario a la naturaleza y al medio ambiente. La economia y el mer-
cado deben estar al servicio del hombre, de todos los humanos y no en beneficio de
unos cuantos. La globalizacion debe facilitar las condiciones para que los pueblos y las
personas se comuniquen y aproximen mds unas a otras, conservando las diferencias, pero
no jerarquizdndolas, sino en plan de igualdad, cooperacion, solidaridad y enriquecimien-
to mutuo. jEs una utopfa dificil, pero posible!.Y asf construyendo un mundo més justo,
estaremos construyendo un mundo mas pacifico.

Como escribia Teilhard de Chardin:

"La condicién para que la humanidad crezca espiritualmente a medida que se
socializa, es que las personas, tomadas en el proceso de su desarrollo, se aproximen unas
a otras no bajo la accion de fuerzas externas, o en la relacion de gestos materiales, sino
directamente, centro a centro, por atraccién interna. No por coaccién, ni por subordina-
cion a una tarea comin, sino por unanimidad, por comunién en un mismo espiritu”.

(Es posible erradicar el hambre del mundo, creando las condiciones para un mundo
mas justo y pacifico?

No debemos caer en el fatalismo de aceptar el hambre como algo “natural”,
como si fuera un terremoto que no podemos controlar los humanos. El hambre es un mal
"social", que estamos en capacidad y que contamos con recursos para crradicarlo a nivel
mundial. Abolir la pobreza, hoy no es una utopia, es una posibilidad realista.

Esto es lo que costaria erradicar el hambre en el mundo.

I * El coste de la alimentacién y salud bdsica a todas las personas que actualmente care-
cen de ella es de 13.000 millones de délares.

\' * Dar agua potable y saneamiento a toda la poblacién que no tiene costarfa unos 9.000
| millones de ddlares.

* Eliminar la pobreza extrema en la que viven millones de personas costaria unos
40.000 millones de ddlares (0,25 del PIB mundial).

* S6lo en EE.UU., el gasto anual en comida para los animales domésticos es de 17.000
millones de ddlares.

* El gasto anual en perfumes, en Europa y en EE.UU., supera los 12.000 millones de
dolares. '
* En Europa, el gasto anual en helados es de 11.000 millones de délares.

Hoy tenemos los suficientes medios tecnolégicos y recursos en el planeta, que
nos posibilitan el proceso —aunque dificil y complejo, pero no imposible — de ir resol-
viendo el hambre en el mundo. Se hacen algunos esfuerzos, pero son insuficientes. Ah{

' estdn, entre otras, las lineas de actuacion, que nos proponen los organismos cualificados
internacionales, como es el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD).

Las lineas de actuacion para la erradicacion del hambre y la construccion de un
mundo mds justo y pacifico, serian, entre otras las siguientes.

; * Garantizar el acceso a un consumo minimo para todos.




* Desarrollar y aplicar tecnologias sostenibles para pobres y ricos.
* Detener el dafio ambiental y aumentar el consumo de los pobres.
* Mejorar la educacion y la informacion de los consumidores del Norte y del Sur.

* Fortalecer los mecanismos internacionales juridicos que protejan los derechos de los
pobres.

* Construir redes entre asociaciones sociales y ciudadanas de diversos ambitos del Norte
y del Sur.

* Promover mecanismos que garanticen la universalidad de los Derechos Humanos.

En conclusién, la globalizacién debe aplicarse, no sélo a la libertad de movi-
mientos de capital y mercancias, sino también a la libertad de emigrar de las personas.
Hay que llegar a la mundializacion de los Derechos Humanos. La simple expansion de
los sistemas democraticos — un centenar de paises en los iltimos 20 afios han admitido el
multipartidismo- no significa de por si el respeto a los Derechos Humanos. En la actuali-
dad, 40 paises no viven en un sistema democratico y en muchos la democracia es muy
débil. Y mucho peor esta el desarrollo de la justicia social en todos los paises, incluso en
los pafses democréticos europeos. Sin justicia y sin libertad democrética, no puede exis-
tir una autentica y humanitaria convivencia pacifica.

El desafio para el siglo XXI, que todos tenemos que consfruir, si queremos un
mundo mas justo y més igualitario para todos, en que se cumplan los Derechos Humanos,
es conseguir que ningun ser humano:;

- Sea discriminado y excluido.

- No viva en la indigencia.

- Tenga condiciones para el desarrollo personal.

- Esté libre de amenazas a su seguridad personal.

- Participe activa y democraticamente en su sociedad.
- No sea objeto de injusticias y malos tratos.

- Tengan trabajo productivo.

La utopia humanitaria es posible: Las dificultades actuales serdn inmensas y
dificiles, pero hay que empezar a andar (“hacemos camino al andar”), aportando nuestro
personal granito de arena en la construccién de un mundo més justo, solidario, fraternal y
pacifico. La exigencia de la JUSTICIA SOCIAL como una condicion ineludible de una
PAZ verdadera ha sido una constante en los mensajes religiosos, como puede ser el de las
iglesias cristianas. En la Enciclica de Juan XXIII de “PACEM IN TERRIS” (1963) los
cuatro pilares de un mundo en Paz eran: la verdad, la justicia, la solidaridad y la libertad.
Y en el Documento de la II Conferencia General del Episcopado Latinoamericano
(Medellin, Colombia, 1969) sobre la transformacién de América Latina, se sefialaban tres
condiciones bésicas de la paz: 1) La paz es, ante todo, obra de la justicia. 2) L.a paz es un
quehacer permanente. 3) La paz es fruto del amor. Y se afirmaba: “el desarrollo integral
del hombre, el paso de las condiciones menos humanas a condiciones mas humanas, es el
nombre nuevo de la paz”. Y en el mensaje de Juan Pablo II, en la XIX Jornada Mundial
de la Paz, titulaba “La paz es un valor sin fronteras: es un valor universal” (1968) se des-
cribian las amenazas para la paz, afirmando que “la guerra no es la tinica amenaza para la
paz, sino que también el subdesarrollo atenta confra la misma”,
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En la XXXVII Jornada Mundial de la Paz del 1 de Enero 2004, ¢l lema ha sido:
“un compromiso siempre actual: educar para la paz”. En consecuencia, todos los hombres
y mujeres de buena voluntad, de cualquier religién e ideologfa que sean, si quieren pro-
mover un mundo en paz, deben comprometerse en el desarrollo integral de todas las per-
sonas y pueblos, apostando por la justicia y la solidaridad sin fronteras.

III. EDUCAR PARA LA PAZ. EL DESAFIO DEL SIGLO XXI CONSEGUIR LA
CULTURA DE LA PAZ.

El valor y la cultura de la paz, como un valor humano incuestionable, suele ser
una actitud bdsica, un sentimiento y un valor bdsico en toda educacién y particularmente
en la educacion intercultural, que debe ensefiarnos a resolver los posibles conflictos que
surjan con personas de otras culturas y religiones, potencialmente pueden ser fuente de
enfrentamientos y de intolerancia, pero pueden ser superadas por el conocimiento, el did-
logo, la cooperacion y la participacién democritica por ambas partes. No olvidemos que
el pacifico se hace, no nace; igual que el violento y el racista no nacen, sino que se hacen.
De ahf la radical importancia de la Educacion para la Paz, como insistentemente lo viene
proclamando la UNESCO:

“La finalidad principal de una educacion para la paz, los derechos humanos y la
democracia ha de ser el fomento, en todos los individuos, del sentido de los valores uni-
versales y los tipos de comportamiento en que se basa una cultura de paz. La educacién
debe desarrollar la capacidad de reconocer y aceptar los valores que existen en la diversi-
dad de los individuos, los géneros, los pueblos y las culturas, y desarrollar la capacidad
de comunicar, compartir y cooperar con los demds. Los ciudadanos de una sociedad plu-
ralista y de un mundo multicultural deben ser capaces de admitir que su interpretacion de
las situaciones y de los problemas se desprende de su propia vida, de la historia de su
sociedad y de sus tradiciones culturales y que, por consiguiente, no hay un solo indivi-
duo o grupo que tenga la tinica respuesta a los problemas, y puede haber m4s de una solu-
ci6én para cada problema. Por tanto, las personas deberfan comprender y respetarse mutua-
mente y negociar en pie de igualdad con miras a buscar un terreno comiin. Asf, la educa-
cion deberd fortalecer la identidad personal y favorecer la convergencia de ideas y solu-
ciones que refuercen la paz, la amistad y la fraternidad entre todos los individuos y los
pueblos”. (DECLARACION PARA LA PAZ, LOS DERECHOS HUMANOS Y LA
DEMOCRACIA, UNESCO 1995).

Federico Mayor Zaragoza, exDirector General de la UNESCO, ha sido el gran
impulsor de la cultura de la Paz, expresando sus convicciones nobles y firmes con los
siguientes razonamientos en pro de una “cultura de la paz”, que destierre la “cultura béli-
ca”, dominante en el siglo XX, y que ha vuelto a reanimarse después de los condenables
ataques aéreos a Nueva York el 11 de septiembre del 2001. He aqui lo escrito por Mayor

Zaragoza en el “Pr6logo” al libro Diez palabras claves sobre el racismo y la xenofobia
(1995:11): ’

“El desarrollo de la ciencia y la tecnologia unido a los delirios ideolégicos de
nuestra época, han hecho del siglo que termina el mas tragico de todo el periodo de la
“cultura bélica”. Cabe decir “cultura bélica”, porque no hay duda de que toda la vida
humana, desde los vinculos familiares hasta la organizacién del Estado, ha recibido en los
tltimos siglos la impronta de esta orientacion de los espiritus hacia la agresion y el domi-
nio violento.

Pero las amenazas implicitas en el desarrollo tecnolégico y la evolucién de las
conciencias hacia los valores de la paz y la tolerancia, van propiciando también la actitud
opuesta: la bisqueda de una cultura de paz que permita a la humanidad enfrentarse con




éxito a los retos de la escala mundial que la realidad le plantea. Y es que por primera vez
en la historia, el ser humano se encuentra en condiciones tales que no s6lo le autorizan,
sino que hasta cierto punto le obligan, a procurar nuevas férmulas de convivencia sobre
el planeta, si quiere sobrevivir como especie”.

Federico Mayor Zaragoza advierte muy bien que al referirnos a la “cultura de la
paz”, no solo hay que fijarse en la “paz, como ausencia de conflictos armados”, sino en
“cultura”, que significa que la “paz”, como una planta hay que “cultivarla”, “regarla”,
“cuidarla”, “educarla”, lo cual lleva tiempo, aprendizaje, cultivo de sentimientos y afec-
tos, etc. Asf lo expresa Mayor Zaragoza (1995:12):

“Pero cuando se enuncia este concepto de “cultura de paz”, la atencién suele
fijarse en el segundo término, la paz. Sin embargo, no debe pasarse por alto el primer tér-
mino, la idea de cultura. Porque se trata de construir la paz, de cultivarla con medidas que
permitan su arraigo y fructificacién, no s6lo mediante la contencién de los conflictos y la
violencia, sino también merced a iniciativas orientadas a atacar la raiz misma de estos
males: la ignorancia, la pobreza, el fanatismo racial, religioso o ideolégico; la intoleran-
cia, el desdén por la ley y los derechos del hombre”.

Es cierto que existen en la humanidad distintas formas culturales y religiosas de
ver el mundo, de construir la sociedad, de hacer un mundo més justo, pero eso no debe
desanimarnos a dialogar y creer que es posible la convivencia pacifica entre los pueblos.
“Los hombres, bajo diferentes culturas, facetas de actividades y modos de pensar- ha
escrito J. Gimeno Sacristan (1993:54)- han elaborado y practicado distintas formas de
concebir el conocimiento vilido para entender las realidades fisicas, sociales y espiritua-
les”. Y F. Mayor Zaragoza (1995:11-12) reflexiona asi ante estas diversidades culturales
humanas:

“Las diferencias culturales e individuales pueden arrancar desacuerdos e incluso
conflictos. Pero en un ambiente de tolerancia y solidaridad, en un marco de legalidad y
legitimidad, siempre es posible hallar soluciones pacificas a tales conflictos. El procer
mexicano Benito Judrez nos lo ensefié hace més de un siglo: “El respeto al derecho ajeno
es la paz”. Porque la tolerancia —esa actitud de respeto y comprension hacia el préjimo,
que no excluye el disentimiento ni la defensa del criterio propio- es el marchamo de los
espiritus fuertes, la sefia de la identidad de quienes han comprendido que s6lo vence quien
convence, que el odio y la violencia apenas producen victorias pirricas y espejismo his-
téricos”.

“Si es cierto que la diversidad puede generar tensiones”, también es cierto “que
la diversidad enriquece la vida humana y es motor del progreso moral”, nos advierte
Mayor Zaragoza, afiadiendo que el “aislamiento y la endogamia llevan al ocaso y a la
decadencia”, y esto es cierto, tanto para los organismos individuales, como para las cul-
turas y los pueblos. Y afirma Mayor Zaragoza: “Los pueblos que no han sido capaces de
interactuar, de transmitir y aceptar influencias enriquecedoras, han declinado ineluctable-
mente. La exclusion y discriminacion —lo mismo dentro de una sociedad que entre nacio-
nes- conduce a la incomprensién y la violencia”.

En definitiva, si queremos construir un mundo en paz, debemos “educarnos’
desde pequeifios en la “cultura de la paz”, sabiendo, como nos advierte la UNESCO, en su
Constitucién, que “puesto que las guerras nacen en la mente de los hombres, es en la
mente de los hombres, donde deben erigirse los baluartes de la paz”.

La paz, como la justicia o solidaridad, se construye en el interior de nuestros
corazones, debiéndose convertir en una fuerza moral afectiva, que transforme activamen-
te la realidad que nos rodea.
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Hemos de sofiar en la Utopia de un posible mundo solidario pacifico, justo y fra-
ternal . Como decia Oscar Wilde: “Un mapa de la tierra en la que no estd sefialada la
Utopia no merece la pena de mirarse, le falta aquel pafs al que la humanidad siempre llega
y, una vez llegado, mira a su entorno, descubre otro pafs mejor y navega de nuevo hacia
¢l. El progreso es la realizacion de la Utopia”.

Hay que apostar sin miedos por un mundo més justo, fraternal y pacifico. Este es el desa-
fio del préximo milenio. Y hay que creer en la esperanza... Hay que proclamar que es
posible la utopfa igualitaria y fraterna. “Cuando uno sélo suefia —en palabras de Helder
Cédmara- es un suefio, una fantasfa, una ilusién; pero cuando varios, muchos, sofiamos jun-
tos, es ya una esperanza, una hermosa utopfa”.

Hoy somos muchos los hombres y mujeres, los jévenes y ancianos, blancos vy
negros, nacionales y extranjeros, que sofiamos con ese mundo solidario, libre, justo, fra-
ternal y pacifico.
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