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Losinmigrantes en un mundo globalizado -
y multicultural: ;jamenaza de lasociedad onueva
civilizacion?

Tomas Calvo Buezas
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Laemigracion seré el reto europeo del siglo xx1. Lahistoria de las civiliza-
ciones esla historia de las emigraciones humanas. Elhombre es el servivo
mas migrante del planetay en sus origenes evolutivos prontose extendié por
todala tierra. En sus fases posteriores de Estados e Imperios arcaicos, con la
domesticacion de las plantasy animales, y conlacreacién de sociedadesje-
rarquizadasy militaristas, laconquista, dominacién y consecuentes migra-
ciones, se crearon espacios cada vez mas multiétnicos, pluriculturales y
mestizos. La Conquista europea y posteriores colonialismos, ligadas con el
desarrollo industrial y comercial, irfan cada vez abriendo mas caminos entre
los distintos pueblos y culturas, incrementéandose més atn con el mercado
capitalista y los medios de comunicacién, cuyas consecuencias son el tu-
rismo masivo, las migraciones internacionalesy los refugiados a causa delas
guerrasy las hambrunas. Ahoralos antiguos colonizadosllegan ala Europa
rica y desarrollada, y también a Espania, como mano de obra barata, y en
busca de la “tierra de promisién”, que mana leche y miel, aunque luego se en-
cuentren con punzantes cardos de incomprension y racismo.

Doscientosmillones se estima el niimero de inmigrantes en el mundo, mas
50 millones derefugiados y desplazados. En Espara tenemos al31 de marzo
de 2002, lacifrade 1.243.919 inmigrantes “legales”, mas unos 300.000 de in-
documentados. Los legalizados, el 35,35% son europeos (27,07% comuni-
tarios); el 30,50% americanos (29,20% latinoamericanos); el 26,02 %
africanos (19,93% marroquies); y el 7,73% asiaticos. Aunque en losiltimos-
tresafios lainmigracion ha crecido considerablemente, habiéndosere gula-
rizadoun total de 428.924 en los dos dltimos afios, la proporcién de inmi-

13




Tomds Calvo Buezas

grantesen Espaia, entorno del 2% es muy inferior ala europea: Francia, Ingla-
. terray Alemaniase sitian en torno del 10% ylamediaeuropeaen torno del 6%.

Enel presente ensayo, sin embargo, mas que describiry analizar el fené-
menodela Inmigracion en Espana, queremos situarla en un contexto estruc-
tural mundial, que puede calificarse de un solo mercado internacional con
pocos paises muyricos y otros muchos muy pobres, en definitivaun mundo
injusto econdmicamente, y un mundo desequilibrado demogrdficamente, en que
los patses ricos econémicamente son “pobres” demo graficamente y vice-
versa. Aesta desigualdad de riqueza econémicay demografica, hay que aia-
dir otra coordenada que es la diversidad de culturas yreligiones, a pesar de la

~tendencia globalizadora del llamado “pensamiento tnico”. Esa diversidad
multicultural, también conectada con el apellidado “choque de civilizacio-
nes”, se hace presente en los paises de acogida de inmigrantes, particular-
mente si son no occidentales/no cristianos y provienen de la cultura y
religion del Islam, méxime después del ataque terrorista en Nueva York el 1 1
de septiembre de 2001 y de la masacre terroristaen Madrid el 1 1 de marzo de
2004.

Reflexionemos sobre este contexto mundial, haciendo referencia poste-
riormente al problema del multiculturalismo, tal como se ha planteadoen
debate ptiblico en Esparfiaa partir del pensamiento de Giovanni Sartori y pos-
teriormente del espafiol Mikel Azurmendi.

Globalizacién, mundo injusto y racismo

Nunca como ahora formamos parte toda la humanidad de una aldea glo-
bal, interrelacionada porlos medios de comunicacién y caracterizada porla
integracion, el universalismo y la globalizacién.! El mundo se ha convertido
enuna plaza grande, en un dgora, donde se mueven gentes de todas las razas
y culturas, y enun gran mercado en el que libremente transitan capital, tec-
nologfa, recursos, empresas y productos. Algunos analistas explican elincre-
mento de esta “integracion universalista”, entre otros factores, porel triunfo
delcapitalismoliberal, de naturaleza transnacional y expansionista; ello ex-

! Sobre estatematica, yen formasimilar, he escritoen otros libros y revistas (ver bibliografia).
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plicarfalaruptura de fronteras étnicas y culturales cerradas. Conlacaidade
los Estados comunistas, el imperante capitalismo habria desarrollado atn
mas su dimensién universalista, integradoray globalizadora. Ahorabien, esta
expansion capitalistamundial produce dialécticamente otros efectos, comoson
la desintegracion social, las fandticas resistenciasnacionalistas y los baluartes étnicos
particularistas. ;Por qué estos procesos contrariosala globalizacion universa-
lista? Porque el capitalismo, alavez queintegralaproducciény el mercado,
conllevael incremento de la competencia entre los diversos sectores sociales
y entre los diversos paises, distanciaatin més el Norte/Sury jerarquizaaun
mas la estructura desigual del poder econémico en manos de ladocena de
paises ricos del Primer Mundo. Este proceso debilita lasoberania nacionaly
las lealtades de etniayreligion, por lo que a veces estas fuerzas sociales ex-
plotan en un exagerado fanatismo étnico, nacionalista o religioso. En este sen-
tido algunos autores hablan de como en nuestra sociedad moderna de
consumo se operaa lavez un proceso “universalista” de ciertahomogenei-
dad econémica, cultural y social, que podria metaféricamente denominarse
de destribalizacion anivel estructural; y alavez se produce dialécticamente,
como en un espejo concavo, un proceso inverso “particularista”, etnocén-
trico y nacionalista de retribalizacion a nivel simbdlico de identidad étnica
(Calvo Buezas, 1995).

Fn saber armonizar esa dimension universalista abiertay esa conveniente le-
altad étnica y patria, consiste el desafio del futuro. Siel equilibrio serompe,
suele hacerse por el punto mas flojo y débil, que esla “abstracta” dimension
universalista. Parece ser que en caso de conflictos delealtadesy competen-
cias de recursos, se incrementa el particularismo étnico-nacional conel re-
chazo del “otroy del diferente”, recrudeciéndose los prejuicios y labusqueda
de chivos expiatorios; y por eso mismo, son en esas crisis sociales donde hay
que mantener lacabeza claray el corazon abierto.

Lallamada globalizacién es un proceso complejoyambivalente. Poruna
parte, anivel productivo, tiende a conectar,auna escalamayor-quelalograda
ensiglospasados, las capacidades productivasy creativas de las personas y la
infinidad de recursos y medios tecnolégicos utilizados parasatisfacer lasnece-
sidades humanas con los circuitos de la economiamundial. Segin el Programa
delas Naciones Unidas parael Desarrollo (ONU, 1997) la globalizacién puede
definirse como:
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.laampliacion y profundizacién delas corrientes internacionales de comercio, finanzas
einformacion enun solomercado mundialintegrado. La receta consiste en liberalizar los
mercados nacionales y mundiales enla creencia de quelas corrientes libres de comercio, fi-
nanzas e informacion producirdn el mejor resultado para el crecimiento del bienestar hu-
mano. Todo se presentacon un aire de inevitabilidad y conviccién abrumadora. Desde el
auge dellibre comercio en el siglo XIx no habia una teoria economica que concitara una cer-
tidumbre tan generalizada.

Deahilasjustas criticasala globalizacién como fenémeno inexorable, y
susimplicaciones, rechazando tanto la dictadura del mercado como del pen-
samiento tnico con laconsecuente homogeneizacién cultural, yapostando
por labiodiversidad cultural y el pensamiento critico y humanizador. Como
certeramente advertia Susan George, directora del Transnational Institute de
Amsterdan: “Séloahoray quiza durante la revolucién industrial en Gran Bre-
tafia hemos legitimado el mercado para decidir sobre nuestras vidas. Y si los
dejamos solos, no sélo destrozaran la tierra, sino que sus sistemas sélo per-
mitirdn que subsista el 5% masrico del mundo. Como ellos dicen, toma lo
mejory tiraelrestoalabasura”. (El Pais, 27 de enero de 2000).

Y hoy la “basura” econémica del mundo, si comparamos Norte/Sur, lo
constituyen millones de seres humanos, que en pleno siglo xx1en el tercer
milenio, pasan hambre y sufren por no satisfacer necesidades minimas. Unos
datos nos pintaran mejor el cuadro. Las 225 personas mds ricas del mundo po-
seen tanto comoun47% delahumanidad. La ONU cumple cada afio laingrata
tarea de decirleal mundo cual esla situacion de los habitantes del planeta. Y
elextenso informe de 1998, que no pretende ser “apocaliptico”, confirmaeel
proceso de concentracién dela riqueza. Los 225 personajes masricosacu-
mulan unariquezaequivalentealaque tienen los 2.500 millones de habitan-
tesmas pobres (el 47% dela poblacion). Las desigualdades alcanzan niveles
de escalofrio: las tres personas mas ricas del mundo (Bill Gates, el sultan de
Bruneiy Warren E. Buffett) tienenactivos que superan el PIB (Producto Inte-
rior Bruto) combinado de los 48 paises menos adelantados (600 millones de
habitantes). Y dicho de otra forma: el 20% de la poblacién controla 1 86% de
lariquezamundial. 1.300 millones de pobres viven con ingresos inferiores a
undédlar diario; los bienes de las 358 personas masricas de la Tierra son mas
valiosas que la renta anual de 2.600 millones de habitantes. Con tanta ri-
queza en algunos paises y tantisima pobreza en otros muchos, icomo sor-
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prenderse de las migraciones y del peregrinaje al paraiso prometido del
Norte, que tan fantasticamente pintan en el Tercer Mundo las televisiones
policromas modernas, que son el pany el opio del pueblo para tantos millo-
nes de pobres en el mundo? Y ahora contrastaremos ese mundo injustamente
repartido, queasuvez es desproporcionado demograficamente, mientras
que los paises econdmicae industrialmente son “ricos” en poblacion He aqui unas
previsiones de futuro, aunque hay que tomar los datos con cierta cautela.
Elario 2000 amaneci6 en sus primeros dias de enero, con la publicacién
de un Informe de las Naciones Unidas sobre las expectativas demogrdficas del
siglo xxien Europa, poniendo de manifiesto labajanatalidad y lanecesidad
deimportar inmigrantes. Los titulares, en la primera pagina, de los grandes
peri6édicosno pueden ser masllamativos y elocuentes: “Europanecesita 159
millones de inmigrantes hasta el 2025. Los técnicos conminanalaUE a pa-
liar el envejecimiento de su poblacién” (El Pais, 7 de enero de 2000). Estas
previsiones estan hechas, teniendo en cuenta las actuales tasas de natalidad,
ante las cuales hay que tener ciertas reservas, pues en tanto largo tiempo (25-
50afios) es muy posible que cambien las tasas de natalidad como est4 suce-
diendo en algunos paises desarrollados del norte de Europa. Segtin las
fuentes del Informe dela ONU, Espaiia con la tasa de fecundidad mas baja
delmundo (1.07 hijos por mujer en edad fértil), tendria 30.226.000 habi-
tantes en el afio 2050, menos que los actuales 39.628.000. Segin la Divisién
de poblacién de las Naciones Unidas (El Pais, 28 de febrero de 2001), las pre-
visiones de poblaci6n parael afio 2050 en millones de habitantes, compa-
rando la poblacién del afio 2000 y la previsible en el 2050 por razones
geograficas seria el siguiente: Europa (actual 727) previsto para el 2050, 603
(-124); América del Norte (actual 314), prevista parael 2050, 438 (+124);
Sudamérica (actual 519), previsto parael 2016, 806 (+287); Africa (actual
794), previstaparael 2050, 2000 (+1206); Asia (actual 3672), prevista para
el2050,5428 (+1750). Las diferencias entre el Primer Mundo desarrollado
y el Tercer Mundo son evidentes, aunque estas previsiones estan expuestasa
muchas variaciones en tan largo espacio. Para Espanialas variaciones de po-
blacion son del 39.600.000 en el 2000 a los 36.600.000 en el afio 2025y
30.200.000 en elafio 2050. Las variaciones de poblacién entre Europay su
vecina Africa son notables: después de la Segunda Guerra Mundial Europa
representabael 22% de la poblacion del mundoy Africasélo el 8%. Ahora las
dos zonas tienen la misma proporcién del 13%. Sin embargo para el afio
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2050, Africa estara tres veces mas poblada que Europa. Y conreferenciaa Es-
paria, este dato essignificativo. Hace 52 afios, Espana tenia tres veces mas po-
blacién que Marruecos, mientras que, dentro de medio siglo, Marruecos
tendra un 60% mas de habitantes que Espafia. Por otra parte, la media de
edad y el envejecimiento de la poblacién es muchisimo mayor en los paises
ricos que en los pobres, siendo Esparia uno de los futuros paises del mundo
conuna mayor media de vida. En el iltimo censo, lapoblacién de la Union
Europeasubié a 377.6 millones, creciendo un 1.150.000 personas, de las
cuales el 70% de este crecimiento se debié alallegadaala UE de 816.000
inmigrantes.

Portodo ello laUnién Europea hareconocido que su politicade “inmi-
gracién cero” fue un error, y asila Union Europeaha abordado un plan de in-
migracién ante el envejecimiento de Europa. De otro lado, la Comisién
Europea hace hincapié en que el previsto envejecimiento de la poblacién eu-
ropea hace necesario un flujo de entrada de inmigrantes en laUE. “Aunque
lainmigraciéon no serd unasolucion en simismaalos problemas del mercado
laboral” sefiala un informe, “los inmigrantes pueden suponer unaaportacion
positiva a ese mercado laboral, al crecimiento econémicoy al mantenimiento
delossistemas de proteccién social”. Pero la Comision Europea también de-
fiende que Europa desarrolle una politica conjunta para que los inmigrantes
se incorporen de pleno derecho alos paises que los acojan y para ello pro-
pone “unaespecie de contrato” entre ambas partes. Segln ese contrato “las so-
ciedades deberan aceptar las diferencias, que también son una fuente de
riqueza cultural”, pero también “los inmigrantes deberan respetar los valores
comunes propios de lasociedad europea, como el resto de los derechos hu-
manos, las reglas del sistema democratico, laigualdad entre hombres y mu-
jeres, el pluralismo...”.

Racismoy terrorismo: las doslacras de las sociedades
modernas

En lasociedad espafola parecen entrecruzarse en los ultimos afios dos
coordenadas, aparentemente contradictorias, que explosionanalavez, osu-
cesivamente, en hechosy discursos, saltando a las primeras paginas de los
periédicosyalaTV,alavez que nosconmocionany despiertan de nuestraru-
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tina. La coordenadarepelente y sucia lacomponen los crimenes terroristas,
laagresionalos otros diferentes, el sucio racismoy xenofobia que pueden lle-
gar hasta el asesinato de una inmigrante dominicana, porelsolodelitodeser
pobre, negray extranjera, o participar grupalmente en la “caza del moro”.
Peroalapar, inmediatamente después de estos crimenes terroristas, asesina-
tosracistas o agresiones xen6fobas surgen —comoun gigante dormido- todo
un pueblo unidoy compacto, de las mas diversasideolo glasy estratos socia-
les, que enmiles de rituales comunitarios de rebelion, gritan, exigeny cla-
man poruna Esparnia pacifica, solidaria y tolerante. Las manifestaciones que
tuvieron lugaren contra de los asesinatos de ETA, lamas fascista y perversa
version del racismo neonazi hoy en Espaiia, han constituido una muestra
modélica de ese grito dramético por la paz y por la convivencia plural, respe-
tando las diferencias. Y de igual modo la firme y contundente posicion de
todoslos medios de comunicaciény de todos los sectores sociales en contra
de losactos xenofobos ocurridos en El Fjido es una buena muestra de ellos. 2
La Europa del siglo xx1sera cada vez mas un mosaico multirracial y pluricul-
tural, una Europa fecundada con emigrantes y etnias del Tercer Mundo, con
modos de vidamuy diferenciados de la cultura occidental. Silos jovenesde
ahora—protagonistas europeos del mafiana-no aprenden aconvivir juntos
enladiferencia, es previsible sociolégicamente el auge del racismo ydelaxe-
nofobia, recrudeciéndose atin mas los conflictos interétnicos. También Esparia
camina por ese camino de lamulticulturalidad y el pluralismo étnico-racial.
Lasociedad espafiolaha dejado de ser unasociedad tradicional, homo génea
étnicay culturalmente anivel de valoresy creencias, con unaidentidad tnica
Yy un unico sistemaaxiolégico. De ahilanecesidad de educara todos los jove-
nes de los diversos sistemas éticos y culturales en los valores democraticos de
lasolidaridad y respeto alas minorias, alos “diferentes”, alos “otros™: de lo
contrario podemos caer en el peligro de estar “criando cuervos” con tintes xe-
noéfobos yracistas.

Anivel internacional, en el 2001 un hecho aterrorizé al mundo entero. El
choquefrontal del 11 deseptiembre, con el derrumbe de torres superpotentesy

* En febrero de 2000 se produjo una fuerte agresion xensfoba y racista contra inmigrantes magre-
biesen El Ejido (Almerfa). El detonante fue el asesinato de unajoven por un marroqui, desatandose
unasucesion de incidentes violentos al grito de “moros fuera”. Gruposarmados con palos, cadenas
y barras de hierro atacaron e incendiaron casas, negocios y autos de los inmigrantes (nota de la
compiladora).
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lamuerte de 2000inocentes en el corazén del imperio mundial, infligido por
grupos de fanaticos suicidas, que tienen detras una poderosa maquinade terror
sustentadaen ideologiasy creencias integristas, fundamentalistas y violentas,
ha constituido tambiénun choque frontal de nuestros esquemas mentales, de
nuestras buenas y malas intenciones yacciones, denuestras estrategiasy planes
de futuro enel pensary quehaceren todos los campos, incluyendoelnuestrode
universitarios formadores de opiniones, ideologias y sistemas de valores. Los
ataques terroristasen Madrid el 11 demarzo de 2004,y losposterioresen Lon-
dres, han alarmado a Occidente aumentando laxenofobia.

No es el momentoni el lugar para analizar tan complejoy trascendente
proceso de terrorismo-guerra, que estamos viviendoy sufriendo. Solamente
enfatizar muy esquematicamente su relacion con lo que hemos venido
apuntando enlaanterior introduccion. Entre las multiples y necesarias me-
didas que deben tomarse para acabar conel terrorismo, con el fundamenta-
lismo religioso violentoy conlas causas del malestar de los paises arabes, esta
la educacién en los valores de lajusticia, de laigualdad humana, dela solida-
ridad, de la democracia, de la tolerancia y del respetoaotras religionesy cul-
turas. Y estanecesidad de educacién en valores pacificos y democraticos es
tan necesaria en Occidente como en Oriente, entre cristianos y musulmanes,
entre creyentes yagnosticos. El problemano estd en que existan civilizacio-
nes diversas, nireligiones diferentes, ni culturas diversas, cuya pluralidad es
un bien para todalahumanidad. Elmalnoestaen elIslam, nienel Judaismo,
nien el Cristianismo. El mal esta en la perversién idolatricay asesina deuna
religién legitima (la que sea), pero que lapervertimos, la pudrimos, la trans-
formamos sustantivamente en un idolo, que convierte a los diferentes en
enemigos que hay que exterminar. Lo perverso de Bin Laden es asesinar, sir-
viéndose de unareligion en sipacifica, pero que él pervierte para ideologizar
y legitimar su fanatismo violento fundamentalista y sus suefios monstruosos
de terror. Esano es lareligion de lainmensamayorfadelos 1.200 millones de
musulmanesenel mundo, que tiene surostro pacificoyensefiaano matar.
Conese tipo deinterpretacion perversa delIslamnose identificalainmensa
mayoria de sus lideresreligiosos arabesy creyentes, que hancondenadoen
formaenérgicael terrorismo del 11 de septiembre de 2001y delamasacrede
Madrid y Londres en 2004y 2005.

Los cristianos sabemos también bastante de eso, y tenemos que reconocer
nuestras culpas. Cuando matamos en “guerras santas” a los diferentes, aun-
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que dijeran hacerlo ennombre de Dios, era una perversion de lareligion pre-
dicada por el Profeta Jestis en sus bienaventuranzas y en su mandamiento
nuevo de amor al préjimo.

Nacionalismos, fundamentalismos religiosos
y terrorismos en un mundo globalizado

Cuando los medios de comunicacién nos despiertan alabruta realidad
de crimenes terroristas, sea el asesinato de la dominicana Lucrecia Pérez,
los crimenes de ETA yel ataque terroristadel 11 de septiembre de 2001 y
delamasacre madrilefiadel 11 de marzo de 2004, siempre aparecen en la
escena del crimen j6venes, y a veces adolescentes, que son manejados a dis-
tancia por perversas mafiasy bandas criminales de adultos. Por su macabra
y apocaliptica vision y por sus gravisimas consecuencias, hagamos referen-
cia al ataque contra Estados Unidos, reflexionando, anivel personal, sobre
las implicaciones que la diversidad de religiones, culturas y niveles econé-
micos pudieran tener en esos fenémenos y en la convivencia de un mundo
en paz.

Ante talesatrocidades, y ante los terrorismos nacionalistas o integris-
mos violentos religiosos, algunos pensadores contemporaneos sugieren
que hay que abandonar en el presente milenio toda identidad publicana-
cionalista o religiosa (paises musulmanes), como origen y fundamento
legal de derechos ptiblicos, debiendo ser sustituida porla identidad pu-
blica de “ciudadano del mundo”, extensible a toda persona, con derechos
y deberes basados en Jos derechos humanos universales. Segtin esta opi-
nién, laidentidad patria, religiosa o étnica es obsoleta y perniciosa. Obso-
leta, porque cadavez las “naciones”, como entidad publica, tienen menos
vigencia; se trata de unaidentificacién publica histérica, que tuvo sule-
gislacion y funcién en la edad moderna, pero que es transitoria y por lo
tanto cambiable; antes laidentidad publica, fuente legal de derechos, era
ser “siervo de tal sefior feudal”, y luego ser “vasallo de tal rey”, posterior-
mente ser “ciudadano de unanaciéon-estado”; y en el futuro ser4 “la ciuda-
dania universal humana”. Argumentan, ademas, estos pensadores que
estructuralmente todo nacionalismo encierra las simientes de la exalta-
cién del propio grupo, la exclusién prejuiciosa de los otros, lo cual es el ca-
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mino preparatorio para la discriminacion, laintolerancia, laxenofobiay
el racismo, bases para la posterior limpieza étnica, terrorismo politico,
violencia integrista religiosa, pudiendo llegar hasta el holocaustoy los
hornos crematorios. Por lo que concluyen estos intelectuales que la iden-
tidad publica legal nacionalista es una pertenencia rancia de campanario
tribal, y ademas muy perniciosa socialmente por sus peligros de intole-
rancia, exclusion de los otros, xenofobiay racismo.

;Qué decir de estaargumentacién?. En miopinion, aunque contieneal-
gunos puntos significativos de reflexion, concluye demasiado. Lasidentida-
des geograficas, ideologicas, étnicas, religiosas, enmi particular evaluacion,
son positivas, humanizadoras y funcionales, “nose puede ser ciudadano del
mundo, si no somos y nos sentimos ciudadanos de alguna parte”. Por ello
las identidades deben ser circulos abiertos, que no excluyan el sentirnos
identificados eintegrados a otro nivel con otros grupos. Entonces, ;donde
esta el peligro del nacionalismo perverso, xeno6foboy del integrismo reli-
gioso violento? Cuando convertimos nuestra lealtad nacional o religiosaen
un feticheidoldtrico, al que servimos comoaun dios, y adoramos en exclu-
siva sobre todas las cosas, entregandole nuestra alma, nuestraviday nues-
tro corazon. Pero esto es una farsa, una perversion, una burla del sano amor
patrio o religioso; es mds, es sustantivamente lo opuesto. Sirvaunaanalo-
gia. Una carne o un marisco podrido apesta, huele mal, es nefasto e indi-
gesto, seso quiere decir que por el peligro que tiene todo pescado de
pudrirse, debemos dejar de comer para siempre marisco y considerarlo
algo sustantivamente pernicioso?. Ya sabemos: corruptio optimi pessima,;
cuanto mejores son las cosas, mas nefastas son sise pudren; y esto sucede
con lareligion y el nacionalismo. Por eso, en miopinién, los pensadores-
inquisidores a todalealtad patria/religiosa como algo sustantivamente per-
verso, concluyen demasiado.

Es dificil, a veces, mantener esas lealtades con corazon abierto, facili-
tando—en vez de cerrarnos- laapertura humanitaria y solidariaa otras iden-
tidades nacionales, étnicas, religiosas, culturales, peroes posible conciliar
lealtad patria y religiosa con ciudadania universal y ecamenismo humani-
tario y tolerante.
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Elmulticulturalismo: ;gangrena de la sociedad?
¢Existen culturas con quienesno se puede convivir?

Eltema del multiculturalismo hasaltado ala opinién publica en Esparia,
en varias ocasiones. Particularmente en abril del 2001, con motivo de la pre-
senciadel reconocido pensador italiano Giovanni Sartori, presentado como
el “principe de la ciencia politica de laizquierda liberal de Europa”; se suscité
un debate y una cierta conmocién en la opinién publica, que ha podido ser-
viren algunos sectores como armazén ideolégico paraatrincherarse en po-
sicionesy actitudes reaccionarias, cuando no xenéfobas, precisamente por
venirdeun reconocido y combatido intelectual de izquierdas.

Otra ocasion en que se ha presentado el debate publico ha sidoen los pri-
meros meses del 2002 con motivo de las declaraciones del antropélogo
Mikel Azurmendi , presidente del Foro de la Inmigracién, presentando al
multiculturalismo como “grangena de lasociedad” democratica. Entre esos
dos debates, habria que situar anivel mundial el pavor ante el macro-terro-
rismo cometido porlos fundamentalistas agresivosislamicos de Bin Laden,
y laanterior ideologia propagada por el norteamericano Samuel Huntington
ensu conocido libro Choque de ci vilizaciones (1997), enfatizando que los con-
flictos del futuro serdn principalmente entre Occidente cristiano y Oriente
islamico. Samuel Huntington ha creado unaagria polémica con su reciente
libro ;Quiénes somos? Los desafios de la identidad nacional estadounidense
(2004),al visualizar la presencia de los hispanos en Estados Unidos particu-
larmente de los mexicanos como una “amenaza” al Estados Unidos “blanco
y protestante”. Carlos Fuentes, entre otros intelectuales, lo calificé de “racista
enmascarado” (El Pais, 23 de marzo de 2004) y yo mismo he hecho criticara-
dicalasu planteamiento xenéfobo (ver Calvo Buezas, 2006ay 2006b).

Los musulmanes visualizan el proceso de modernizacién globalizadora,
segln Huntington, como un imperialismo de Occidente, que intenta impo-
neral mundo una cultura materialista, individualista, inmoral e irreligiosa,
contrael cual hay que defenderse. A nivel nacional, habria que afiadirenel
debate del multiculturalismo el incidente ptiblico ante la permisividad ono
de poder llevar el paiiuelo las alumnas musulmanas en los colegios. Dema-
siadas cuestiones, de muy distinto calibre e importancia ética y politica, con
distintos niveles de discusion ideol6gicay académica que han producido
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—enmiopinién—mas confusion que claridad en el necesario didlogo inter-
cultural entre religionesy civilizaciones diferentes. Intentemos exponer, en
primer lugar, el debate sobre lasideas de Giovanni Sartori, ya que la posicion
de Mikel Azurmendies fundamentalmente una repeticion “a la espaiiola” de
las mismas perspectivas teéricas-ideologicas.

El pensamiento y el libro La sociedad multicultural de Sartori (2001) es
mucho mas complejo y refinado, pero los titulares de los periédicos y propa-
ganda dellibro, asf como sus expresiones vivaces y valientes, huyendo delo
politicamente correcto, pueden incitar—tal vez sin desearlo el autor—ainter-
pretaciones que fomenten el nuevo fantasma europeo, que hasustituidoal
del comunismo, porlaamenaza de laislamofobia, que reduce eidentificaa
la inmigracién magrebi con lareligionislamica, convirtiendo injustamente
lareligion del Dios buenoy misericordiosoala perversién minoritaria del fa-
natismo integrista de los talibanes violentos. He aquialgunos titulares de una
entrevista de Hermann Tertsch a Sartori en El Pais (8 de abrilde 2001): “Lain-
migracién sin limite es unaamenaza” ... “lallegada incontrolada de inmi-
grantes que no quieren integrarse supone un riesgo parael pluralismoyla
democracia” ... “El multiculturalismo en siesunaideologia perniciosa, por-
que fragmenta, divide y enfrenta” ... “Mucho politico deberia tenermas en
cuenta la ética de laresponsabilidad frente ala facil ética de los principios™ Y
dentro de laentrevista tiene afirmaciones tan radicales y taxativas, como las
siguientes: “En cuanto alargumento de quelacivilizacién actual y el Islam ac-
tual son fundamentalmente incompatibles, creo que es cierto y estoy dis-
puesto a defenderlo”, aniadiendo “el Islam que pasa ahora por un fuerte
renacimiento, es, yo dirfa hoy, absolutamente, al cien por cien, incompatible
con lasociedad pluralista y abiertaen Occidente.... Los principios de las dos
culturas son antagénicos y son ellos los que nos consideran anosotros los in-
fielesaunque estén aqui (en Europa), nonosotrosaellos”. Segun Giovanni
Sartori, hay tres criterios para establecer la supervivenciaen la diversidad. El
primero es “lanegacién del dogmatismo, precisamente todolo contrario de
lo que predica el Islam”. El segundo es “que ningunasociedad puede dejar de
imponer el principio de impedir el dafio y esto supone que todasnuestras liber-
tadessiempre acaban donde supondriaun dafio o peligro del dafio al préjimo™.
Y el tercero y quizd mds importante es el de la reciprocidad. Lareciprocidad
dentro deladoctrina de la tolerancia supone que no podemos ser tolerantes
con laintolerancia. Yo soy tolerante como anfitrién, pero tt tienes que serlo
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asimismo desde tu papel de huésped. La religién catélica ha sido mucho
tiempo intolerante, hoy no se lo puede permitir... Pero el Islam sigue pen-
sando enelpoderdelaespada”. En otra declaracion suya (El Pais, 6 de abril
de2001) relaciona estaincompatibilidad del Islam con el tema de los inmi-
grantes musulmanes en Europa: “La distancia cultural es un elemento fun-
damental para calibrar lainmigracion. Y el Islam representa el extremo mas
alejado de Europa por su vision teocratica del mundo. Sus creencias estan en
contradelsistema pluralista”.

Ensulibro Lasociedad multiétnica: pluralismo, multiculturalismo'y extran-
Jeros (2001), Sartori trata fundamentalmente de la crisis del melting pot ame-
ricano y la criticaal multiculturalismo académico de los Estados Unidos ya
la politica del affirmative action, que refuerzan la tendenciaa fabricar la di-
versidad y a crear guetos cerrados e impiden a las minorias étnicas atravesar
las fronteras interculturales. De ese “peligro” y desintegracion multicultural,
intenta prevenir Sartoria la sociedad europea, que es distintaa laamericana,
conunacultura occidental firme, que no debe ser amenazada por una inmi-
gracion incontroladay la concesion de derechos de ciudadaniaa extranjeros
de dificil o imposible integracién, como los musulmanes. El autor aboga por
una sociedad plural, pero no multicultural, porque “el multiculturalismo
no persigue unaintegracion diferenciada, sino una desintegracion multiét-
nica”, segun se dice enla contraportada del libro: “A partir de esta premisa
ellibro se pregunta hasta qué punto lasociedad pluralista puede acoger sin
disolverse a “enemigos culturales” que larechazan. Porque todos los inmi-
grantesnosoniguales. Y porque el inmigrante de cultura teocratica plantea
problemas muy distintos del inmigrantes que acepta la separacién entre re-
ligiony politica. El andlisis teérico sirve aqui para encuadrar los problemas
practicos que comentaristas y politicos estan afrontando con inconsciente
ligereza. Y es que Sartorino se deja hechizar por los lugares comunes de lo
“politicamente correcto”. Y la propaganda de la faja de papel que rodea el
libro tiene estas frases provocadoras y ganchos publicitarios: “No todos los
inmigrantes soniguales ; Debe lasociedad pluralista ser tolerante con sus
“enemigos culturales?”.

Eldebate en torno dellibro y de las declaraciones del autor salt6 a la opi-
nion publica. Elmismo periédico de El Pais (6 de mayo de 2001), que le ha
servidode tribunacualificaday generosa de publicidad, dedicé una pagina
de opinién, titulada “;Hay una inmigracién imposible de integrar?”. Al de-
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bate fueron invitados dos especialistas: el profesor Joaquin Arangoy el euro-
diputado Francés Samir Nair. Bajo el titulo “Trato igual”, J. Arango cuestiona
laimposibilidad de que se integren algunos inmigrantes, segin se desprende
dellibro de Sartori, cuando “pertenece auna cultura fiderista o teocratica”y
que “las diferencias étnicas producen “extranezas insuperables”. Estas afir-
maciones de Sartori, dice certeramente Joaquin Arango, han producido “un
debate estéril, mal planteado y, para sociedades como la espaiiola o la ita-
liana, en una fase incipiente del proceso que las va a convertir en pluriémicas
ymulticulturales, extemporéneo; un caso de acento malsituado”, segun J.
Arango.Y afade:

No parece que el debate, tal como se ha planteado, conduzcaa parte alguna. Pero, ade-
mas, el juicio de hecho sobre el que reposa es harto cuestionable: cualesquiera que sean
las dificultades que obstaculizan la integracion de las minorias étnicas, no parece que
¢l diagndstico de inintegrabilidad describa adecuadamente la realidad de los paquis-
tanies en el Reino Unido, los turcos en Alemaniau Holanda o los magrebies en Francia
o Bélgica.

Sami Nair es muchfsimo mas contundente y duro con estos peligrosos
planteamientos, y sin hacer referenciaexplicitaa G. Sartori, escribe en su ar-
ticulo titulado “Noa otralimpieza de sangre™

Después de la guerrase decia de los inmigrantes espaioles en Francia, Bélgica, Alema-
nia y Suiza que no se podian integrar enla sociedad moderna europea: ‘demasiado rui-
dosos’, ‘demasiado violentos’. Entre los afios sesenta’y ochenta volvimos otra vez con la
misma... con respecto alos inmigrantes magrebies en Franciay en Bélgica. Los indios y
los paquistanies no estaban mejor parados en Inglaterra. Hoy dia se escupe el mismo
veneno en Espaia. Y es que siempre se es “imposible de asimilarse” para alguien. Pero
hay, sin embargo, una diferencia cuglitativa: nunca ningiin Gobierno ewropeo, al menos
desde la T1 Guerra Mundial, ha osado sostener este discurso oficialmente. Ahorabien,
lainsistencia actual de algunos responsables gubernamentales espafioles sobre la ‘dife-
rencia cultural’ de los musulmanes y, en cambio, su apologia dela proximidad cultural
de los sudamericanos es extremadamente inquietante. Corresponde a.una politica de
visados discriminatoria y de tratamiento social particular que tiene algo de racismo de
Fstado. Sin embargo, los inmigrantes musulmanes han demostrado en toda Europa una
capacidad de adaptacion excepcional, sus hijos se integran rapidamente y su contribu-
cion ala cultura europea ya es reconocida por todos. El caso de Francialo demuestra
ampliamente. Los cristianos franceses, que expresarontana menudo una gran solida-
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ridad con los inmigrantes musulmanes, lo han comprendido bien. El debate actual en
Espanasobre este falso problema es indigno. Indigno de Espana, que dala impresion,
después de los acontecimientos de El Ejido, de no haber liquidado su pasado racista, y
dictatorial: indigno de elites politicas espanolas que invocan todavia mds ‘ruidosa-
mente’ un europeismo de fachada, mientras cierran los ojos ala barbarie en aumento
en el pais; infamante, en fin, para los propios inmigrantes de confesion musulmana,
ofrecidos como pasto auna opinion publica desorientada y amenudo influida por pre-
juicios malsanos.

Elaumento del flujo de inmigrantes llegados a Espana enlos ultimos afos y el procesode su
integracion social en el pais han despertado distintos debates —ya desarrollados en otros pa-
ises europeos—sobre este fenomeno universal. Junto conla discusion sobre la situacion legal
de losinmigrantes, desencadenada por la reciente Ley de Extranjeria, hay otros aspectos
del fenomeno que merecen una consideracionserenay positiva. Entre ellos, el de si existe
—como seftalan algunas opiniones—una inmigracion ‘imposible de integrar’ en funcion de
sureligion o sus costumbres.

Y termina Sami Nair con esta reflexién ética: “La Esparia que nosotros
amamos no puede ser ensuciada por los nuevosapologistas de lalimpieza de
sangre”.

Desde otraladeraideolégico-politica, comoesel ABC, el 11 de abril de
2001, enunmagnificoarticulo de fondo, bajo el titulo “; Qué hacemos con
los inmigrantes?” José Maria Martin Patino, presidente de la Fundacién En-
cuentro, se referiaa este debate con estas reflexiones:

La version castellana del ensayo de Giovanni Sartori “Pluralismo, multiculturalismoe es-
tranei”, es decepcionante, al menos para los entusiastas como yo del viejo politélogo ita-
liano. Es inevitable que me refiera a este escrito con lamayor brevedad posible. Anteun
problematangrave y complejo, nose puede describir la “sociedad pluralista” como una Ar-
cadia feliz, nila “multicultural” como uninfierno. Ambas formas de sociedad estdn vivas
ennuestra vieja Europay sin fronteras definidas. Lo que tenemos que plantearnos es cémo
convertir lasociedad “multicultural”, esa merayuxtaposicién de etnias, culturas y religio-
nes, enunasociedad pluralista. No existe ningiin pueblo que esté libre del racismo y de la
xenofobia. Invocar los riesgos del multiculturalismo, cémo hace Sartori, para poner fron-
teras alainmigracion, no deja de ser unasimpleza.

En Europa -y Espafa-—se hace cadavez mas urgente ynecesario, atodos
los niveles, el dialogo creciente entre el cristianismo yellslam, como hace
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afios fuera fructifero paraambas laderasideolégicasel didlogo entre comu-
nistasy cristianos. Este didlogo vamasalla del ecumenismo religioso, y esta
cimentado en factores demograficos, sociol6gicos, culturales y politicos: dos
tercios de losinmigrantes residentes de la Unién Europea profesan la fe mu-
sulmana, una poblacién que superalos 10 millones de personas; en algunos
colegios de Berlin son mas los nifios turcos que alemanes y en Bruselas la
mitad de losnifios que nacen son hijos de magrebies. En Birmingham (Ingla-
terra), el 10% de la poblacién es musulmana. En Franciaalgunos demébgra-
fos han comparado latasa de natalidad que se dan enlas familias de cultura
cristiana y las de familias islamicas, concluyendo que dentro de uncuartode
siglo los musulmanes representaran una cuarta parte delapoblacién total.

Helmut Schmidt, ex-presidente de Alemania, en su reciente obra, Laau-
toafirmacion de Europa: perspectivas parael sigloxxi (2002), nos hace ver la cer-
cania del Islam: 300 millones viven cerca de nosotros, desde Marruecos hasta
Egipto, eincluso dentro de Europase incrementara notablemente el numero
de ciudadanos europeos musulmanes, con laentradaenlaUnién de Turquia
y otros paises del Este, de formaqueafinales del siglo xxthabra tantos turcos
como alemanes y franceses juntos. Por todo eso, afirma Helmut Schmidt,
“los europeos debemos respetar laidentidad religiosay cultural de nuestros
vecinos islamicos, entre otras razones para conversar a largo plazo nuestra
propiaidentidad europea”.

Ante esas cifras y previsiones, algunos seasustan y temen unanueva ver-
si6n de lainvasién turca de la Europa cristiana. Si queremos construir una
Europa democritica, todoslos pueblos, culturasy religiones deben por igual
caber y participar, cumpliendo todas sus obligaciones constitucionales, con
respecto alos Derechos Universales Humanos ya los valores democraticos
de toda sociedad libre, pacifica e igualitaria.

Mikel Azurmendi, antropélogo vascoy presidente del Foro parala Inte-
gracion de los Inmigrantes, autor de Estampas de F1Ejido (2002), hahecho
declaraciones publicas, incluidas las efectuadas ante el Senado, causandoun
cierto revuelo, terminando el debate en mayor confusion que en clarificacion
del fenémeno, y sirviendo ~independientemente de las buenas intenciones
del autor— de un reforzamiento de las posiciones xen6fobas contra los inmi-
grantes, particularmente contralos marroquiesy musulmanes. Enunarti-
culosuyo (El Pais,23 de febrero de 2002), titulado “Democraciay cultura”,
expresa opiniones como las siguientes:
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Sellama ahoramulticulturalismo al hecho de que en el seno del mismo Estado de derecho
coexistan una cultura democratica, por ejemplolanuestra, con otrau otras culturas no
necesariamente democrdticas. Es decir, cuando junto a nuestro actual tejido social de ci-
vismolaico, pero colocadas de manera aparte y sin interactuar con él, estuviesen cohabi-
tando conductas masivas de personas sin igualdad juridica que interactuasen entre si
mediante recursos simbélicos de desigualdady jerarquia; no en virtud de imparcialidady
derecho, sino de supeditacion discriminante entre varén y mujer, mayory joven, ricoy
pobre, clérigoy subdito fiel. U otra cualquiera. Pero, por suerte, en Espaiano existe mul-
ticulturalidad todavia aunque si existen proyectos, mensajes o intenciones de crear mul-
ticulturalismo. Cuantos hablan de que los inmigrantes son etnias piensan—lo quierano
no—enalgomulticultural, piensan en que grupos enteros de gente inmigrante se coloquen
aparte, enghettos o reservasy mantengan ahi sumodo de vida colectivo de alli. Pero a Es-
pananonos llegan etnias, sino personas singulares con proyectos personales. Personas
sueltas o con su familia que quieren mejorar su vida. Y por muy parecidas que sean unas y
otrasy tengan origenes culturales similares, cada personallega con su propio proyecto, a
intentar realizarlo.

Y termina con esta afirmacién radical:

Elmulticulturalismo es hoy una confusion tedrica porque imagina que las relaciones son in-
terétnicas, entre nosotros, los de la sociedad mayoritaria, y todos los demds, tomados en blo-
ques étnicos minoritarios. Por eso como proyecto mds o menos consolidado de relacion
interétnica en agrupamientos separados, unos al margen de otros, el multiculturalismo
seria unagangrena fatal parala sociedad democratica.’? ‘

:Qué podemos concluir de tanto debate sobre el multiculturalismo? Sin
intentar “dogmatizar” sobre tal complejo poliédrico, difuso y multiforme fe-
némeno, yo meatreveriaasugerir lo siguiente. El multiculturalismo tiene
muchossignificados, variadas manifestaciones, multiples variaciones segun

3 Sobre esta cuestion, se han hecho declaracionesen contra, particularmente de los partidos politicos
deizquierday de las organizaciones no gubernamentales. También debates en la prerisa, comoel ofre-
cido por El Pais (24 de febrerode 2002) bajo el tema “Multiculturalismo e Inmigracién”, en el que par-
ticiparon el diplomatico José Maria Ridao, con su articulo “ El oscurantismo reverenciado”, y el
periodista Hermann Tertsch con “Correccién politica insensata”. También Josep Ramoneda publicé
sucolumnaen el mismo periédico sobre este tema bajo el titulo “Contra el multiculturalismo pia-
doso”. Desde unaladeracriticaalaposicién de M. Azurmendi, pueden verse losarticulos de Mariano
Fernandez Enguita “Lacarga delhombre blanco” (El Pais, 1 1 de marzo de 2002), yeliluminadory
sensato articulo de Joaquin Arango “De qué hablamos cuando hablamos de multiculturalismo” (El
Pais, 23 de marzode 2002)
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tiempos, espacios y sociedades, porlo queno puede reducirse a unasola
forma concreta, “maldiciéndola” como gangrena de lasociedad o “bendi-
ciéndola” acriticamente como paraiso piadoso. El multiculturalismo, fun-
damentalmente, hace referencia a un fenémeno social como es la
conviveficia en un mismo entorno geografico-social, donde permanecen
juntos grupos con distintas culturas. Esa convivencia de varias culturas
puede ser un desafio y oportunidad excepcional para enriquecerse mu-
tuamente y constituir una sociedad culturalmente masricay desarrollada; el
avance de las civilizaciones casi siempre hasido resultado del mestizaje en-
riquecedor de distintos pueblos, culturas y etnias. Ese es el multicultura-
lismo que queremos para Espania, los que hemos apostado por una Europa
pluricultural, multirracial y mestiza. Obviamente que esto exige, de ambas
partes, unaeducacién reciprocaen la tolerancia, en lahospitalidad y enlaaper-
tura pluralista, respetando los derechos humanos, los valores democraticosy
lasleyes constitucionales de cada pais. Y este proceso de educaciény dialogo
intercultural es largo, costoso, dificil, pero posible.

Este dilogo debe intensificarse aun mas entre Oriente y Occidente, el
Islam y el Cristianismo, entre las sociedades de larga tradicion democratica
ylas de incipiente apertura democratica, con concepcionesy costumbres dife-
rentesen lasrelaciones familiares, enla participacién civica, en laslibertades
publicas. Occidente, y pensemos en Espafa, hasido también unasociedad te-
ocratica, sin separaciones de Iglesiay Estado, con sumision juridicayfactica de
lamujeral hombre, sin participacién democratica, con violenciareligiosain-
tolerante como la Inquisicién, conetnocidios y destrucciones de religiones y
culturas. Y hoy hemos cambiado; las culturasno sonbloques inamovibles,
son procesos cambiantes. Y de hecho existen multiples formas de vivir el
Islam, y ser musulmanes, no debiendo identificara todos con algunos gru-
posy practicas deleznablese intolerables, que violan los derechos humanos,
que deben ser salvaguardadosa toda costa, condenando a susagresores. Pero
esinjustoy falsoreducira todos los pueblos drabes e islimicos a esos fenome-
noscondenables, como tampoco es justo reducir la cultura de Occidente y el
Cristianismoa ciertas injusticias y crimenes de guerra que se cometen dentro
de sus fronteras geografico-sociales.

Enresumen, el multiculturalismo es un bien enriquecedor para unaso-
ciedad, si reciprocamente saben dialogar interculturalmente, respetando va-
loresynormas minimas de convivencia, como son elrespetoalos derechos
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humanos yalas leyes constitucionales. Ahora bien, enel caso de que existan
grupos, sean de cultura-etnia distinta, o de la misma nacién y etnia —caso
bandaarmaday asesina de ETA— que imposibilitan la convivencia pacifica de
una sociedad (societas, compuesta por “socios”), entonces, en ese caso parti-
cular, podemos hablar del multiculturalismo como “gangrena de la socie-
dad”. Pero eso es una version perversa ypuntual, especificay concreta, entre las
variadas formas enriquecedoras del multiculturalismo. Lareduccion de todo
multiculturalismo a este tipo perverso de multiculturalismo antidemocré-
ticoescomo reducir toda convivencia amorosa y matrimonial aun tipodere-
lacion de pareja, que terminaen los golpes, palizas e incluso en el asesinato
delamuyjer. Porque existan entre algunas parejas asesinatos, no se puede glo-
balmenteafirmar que el matrimonio es la gangrenadelamor yel camino del
asesinato. Pues, mutatis mutandis, ese mensaje implicito es el que capta la opi-
nioén publica, con afirmaciones —académicamente tal vez correctas o al
menos discutibles—del profesor Mikel Azurmendi, que parece reducir toda
formavariada de multiculturalidad y multiculturalismo a una versién o tipo
particular, unido al apartheid o ala guetizacion, alateocracia, a ladominacién
de lamujer, ala ablacion del clitoris, etcétera. Ese singular “multicultura-
lismo” ninguno lo queremos, pero otro es posible y deseable.*

Nadamejor para mostrar la cara de un enriquecedor multiculturalismo,
que la Declaracién del Comité Espaiiol para el Afio Europeo contra el Ra-
cismo, proclamada en Toledo (1997), que dice asi:

Lariquezaen Espana, Europa (habria que aiadir de Iberoamérica), desde hace siglos, se
nulre fundamentalmente dela diversidad de sus tradiciones, culturas, etnias, lenguas y re-
ligiones, y dela.certeza de quelos principios de tolerancia y convivencia democratica son la
mejor garantia dela existencia dela propiasociedad espaniola y europea, abierta y pluri-
cultural: diversa.

" Me parece oportuno terminar con la opinién de Manuel Pimentel, ex ministro de Trabajoconel PP
yresponsable de Migraciones ensu periodo de Gobierno; ensuarticulotitulado, “I nmigracion: algunas
preguntasy respuestas” (El Pais, 9 de marzo de 2002)“; Es bueno o malo el multiculturalismo?. Laex-
periencianos demuestra que el complejo concepto de multiculturalismo significa cosas distintas para
personasdistintas. Si por multiculturalismo entendemos que bajouna misma frontera convivan cul-
turas distintas gobernadas por leyes propias y diferentes, no cabe duda que estarfamosante un feno-
menonegativoy disgregacor, que ocasionarfa graves desequilibriosenel futuro. Esme jorel principio
del Estado de Derecho: un pais, unaley. Si por multiculturalismo se entiende que cada persona pueda
expresarsu cultura, dentro del imperio de laley del pas receptor, estariamos ante un hermosoejerci-
ciodelibertad.
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Espana, por su tradicion histdrica de convivencia entre pueblos y culturas, por su pertenen-
cia al Mediterrdneo, asi como sus lazos con Iberoamérica, puede facilitar el establecimiento
de modelos de relacion multiétnicos y multiculturales. La realizacién deunasociedad de-

mocrdtica, social, pluraly avanzada se fundamenta sobre el respeto dela dignidadigual de
todos los seres humanos.
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