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El objetivo de este ensayo es poner de relieve la funcién de los
rituales y del simbolismo en la lucha de clases, siendo paradigmdtico a
este respecto el movimiento campesino chicano, que desde 1965 hasta
nuestros dias se estd desarrollando en California bajo el liderazgo de
César Chavez.

Nuestro estudio lo desarrollaremos en dos partes. En primer lu-
gar, veremos la forma dramdtica y jalonada de rituales, que ha te-
mado la lucha campesina californiana. Después onalizaremos una de
las armas mdés eficaces del movimiento campesine chicano, que ha sido
la declaracién del boicot contra aquellos productos piscades por rom-
pehuelgas o el boicoteo contra ciertas empresas- agrarias o cadznas de
supermercadces; este ritual del boicot hace referencia a un tipo de so-
ciedad determinada, la de una opulenta sociedad capitalista de consu-
mo, en la que la “imagen” de unos campesinos-pobres-morenos-tercer-
mundistas juega una funcién de eficaz revulsivo.

Nuestra perspectiva teérica serd la siguiente. El andlisis estruc-
tural dialéctico-conflictivo, en su versién marxista, es radicalmente ne-
cesario para el estudio del movimiento campesino chicano; pero es a
su vez radicalmente insuficiente. El drama campesino ha sido una lu-
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* Mi investigacién de campo entre los campesinos de California ha sido de tres afio
(1972.1975) ; fruto de ella fué mi tesis doctoral en ‘la Universidad Complutense de
Madrid y mi libro, de préxima aparicién en la editorial Encuentros de Madrid
(1981); ttulado Los mas pobres en el pais mas rico: clase, raza y etnia en el movi.
miento campesino chicano, conteniéndose en €él muchos de -los elementos aquf
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cha de clases, pero igualmente es, en proceso reforzante, una lucha
cultural de etnics. Los mitos, los simbolos, los rituales, los dicses y
demonios étnicos han side faciores decisivos —no puramente reflejos
epifenoménicos— en los procesos del cambio social campesino. El and-
lisis estructural-dialéctico ha de completarse, pues, con el andlisis ri-
tual-simbdlico. :

Fodemos decir que el marco tedrico de la lucha de clases de Marx
(1968, 1973, 1974) enriquecido con las aportaciones neo-marxistas ac-
tuales de Ralf Darhendorf (1967), Nicos Poulantzas (1971) y Alain Tou-
rain (1969), forman nuestras herramientas de andlisis sociolégico; mien-
tras que la guia de Victor Turner (1974, 1979), Abner Cohen (1974) y
Lévi-Strauss (1965, 1975) conducen nuesiro caminar antropoldgico.

1
LA RITUALIZACION DE LA LUCHA DE CLASES

Es evidente que el movimiento campesino chicano en California
es una manifestacién de la lucha de clases entire el proletctrlc:do cam-
pesino y el capital corporado. de los agribusiness californiano.

Marx advirtié con sorpresa y perspicacia histérica el proceso de
concentracién capitalista, que se estaba desarrollando con tanta ro-
pidez en California, escribiendo asi en 1888 a un amigo: "I should be
very much pleased if you could find me something good (meaty) on
conditions in California. California is very important for me because
nowhere else has the upheaval most shamenessly by capitalist con-
ceniration taken place with such speed” (Carey McWilliams 1971: 56).

Esta concentracién capitalista de la prepiedad de la tierra en
California, que dltimamente est& ligada al capital industrial, financie-
ro y comercial transnacional, parte de la estructura feudal del colonia-
lismo espafiol. Desde entonces también han existido minorias raciales
v étnicas, que han hecho el trabajo del campo en condiciones de explo-
tacién servil; pero también desde entonces se han continuado las re-
beliones, conflictos y lucha social, siendo el movimiento campesino chi-
cano de los tiltimos aiios la continuacién de la secular lucha de clases.

Supuesta esta dimensién sociolégica, nosotros intentaremos cap-
tar la especificidad histérica y cultural del movimiento campesino de

3



César Chdavez; o dicho en otra forma, queremos analizarlo desde la
perspectiva antropolégica. Y las primeras preguntas que surgen son
las siguientes jcémo puede antropolégicememnte estudiarse un movimien-
to social? jqué puede aportar la antropologia al andlisis de estos fe-
némenos de sociedades complejas, “'reservados’ tradicionalmente a la
historia y a la sociologia?

Admitiendo el cardcter tentativo e hipotético de mis afirmacio-
nes, el abrir caminos por esas dreas constituye mi atdn profesional de
antropélogo.

En mi opinién, la metodologia del “procesualismo” con su técni-
ca de andlisis del "drama’ social (Victor Turner 1974) constituye un
enfoque adecuado a este tipo de investigacién. El procesualismo con-
cibe la sociedad como un proceso, que si bien estd ligado estdticamen-
te por estructurag jerarquizadas de clases, status y roles, también est&
discontinuadamente movido por conflictos no arménices y anti-estruc-
turados, en los que los actores sociales pueden inventar nuevas pau-
tas, impulsando asi al cambio social. El drama social suele tener una
forma procesional tipica, en la que las fases diacrénicas (estructuras tem-
porales) pueden reducirse a las siguientes: ruptura social, crisis, mecanis-
mos de reajuste, reintegracién o irreparable cisma. En esta procesién de
fases, con sus cambios de fuerza en los campos politicos, estdn presentes
los rituales y paradigmas miticos, que son expresién de los cambios
afectados en el proceso social vy a la vez instigadores-creadores de la
dlnamlca social, El ritual con sus simbolos, sean reLgiosos o politicos,
se convierte en acelerador del cambio social y en un opio que incitd
eflcazmente a la lucha social. A su vez el ritual, como un mito de pC[—
saje, prepara, significa, legitima y controla a los actores sociales, que
han de representar nuevos papeles en cada fase del drama social.

Aphquemos esta metodologia al proceso histérico del movimien-
to campesino chicano, sefialando las fases y rituales mds significati-
vos. ..

El 16 de septiembre de 1965 un grupo campesino, pertenemente
a una Asociacién de Traba]adores del campo, en su mayoria mexica-
nos, grité con valentia |H1__1e1ga!, inicidndose ritualmente la ruptura de
la reiaciéri normal establecida entre el grupo propietario ranchero v
el grupo proletario campesino (R.1. El Ritual de Iniciacién) .Esta Tup-
tiira socidl fue publicamente significada por mulhples acciones socia-
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les; las mds importantes acciones rituales fueron el piquete de huel-
ga (R.2. El Ritual de la Madurez) v la marcha Peregrinacién-Revoli-
cién y Penitencia a Sacramento en Marzo de 1966 (R.3. El Ritual de
la Rebelién).

Una segunda fase se inicia cuando la Causa Campesina es lle-
vada al gran publico americano por todo el pais, a través del boicot,
en que se invita a otras gentes a participar en el conflicto. Entorces
la ruptura campesina se hace erisis-social, con nuevas alianzas, nue-
vos campos politicos, nuevas arenas. Esta fase se significa con un ri-
tual magno ad extra en que Uniones, Iglesias y Voluntarios dondan di-
nero, bendiciones y tiempo (R.4. El Ritual del Bautismo para los Adep-
tos). Pero también se celebra un significativo titudal ad imire porc la
comunidad militante chicana con el ayuno de César. (R.5. El Ritual de
la Purificacién Penitencial). Esta segiinda fase de crisis dura de 1966
e 1970. _

Una tercera fase de ajuste se inicia en 1970 con el mecanismo
de conformacién social, que son los convenios colectivos enire los ran-
cheros del Delano y la Unién campesina UFW, termindando los cinco
anos de huelgcz La nueva fase es significada ¥ celebrada con la fir-
ma solemne de “papeles” en las Oficinas de la Unién Campesina (R.6.
El Ritual del Matrimonio). _

Hay una vuelta o la crisis en 1973, cuando los rancheros no re-
nuevan sus contratos con la UFW, rompen con ella y firman solemnes
contratos con la Unién rival de los Tedmsters (R.7. El Ritual del Di-
vorcio). Este nuevo recrudecimento de la crisis queda mds significati-
vamente paterite con la violencia del verano de 1973, que termina en
la muerte de dos huelguistas "Mdrtires de la Causa’ (R.8. El Ritual de
la Muerte v la Reésurrecciéu).

A partir de 1974 se inicia una nueva fase, cuya tendencm es la
terminacién del conflicto por medio de férmulas Iegcdes de compromi-
so. Esta fase tiene su cumplimiento con la promulgacién de la Ley Agra-
ria del 5 de junio de 1975, en que se logra la reintegraciém formal del
grupo en conflicto. (R.9. El Ritual del Agua Bendita). Esta remtegru-
cién formal se 51gn1f1ca atn mds en las votaciones deﬂabcratlcas de
los campesinos en las elecciones sindicales (R.10. El Ritual de la Co-
munién). En esta fase final del Drama no se efecttia un cisma o revo-
lucién, sino una mayor cohesién formal de todos los grupos por rédes
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legales normativas. Sin embargo se advierten algunos conilictos sin-
tométicos que expresan la relacién antagénica asimétrica, que dié ori-
gen a la iniciacién del Drama. Estos sintomas se han ritucglizado en la
agresividad solemne de los rancheros, que han “expulsado” de sus
ranchos con rifles a cualgiuer “demonio” forastero que pisara el cora-
26n de sus dioses: su private properiy (R.11. El Ritual del Exorcismo).
Pero como contintia el antagomsmo estructural entre las clases, a pe-
sar de haberse puesto un cierto “orden’ normativo legal, surgen con
frecuenma los conflictos v huelgas campesinas, como la de 1979 en que
murié un campesino (R.12. El Ritual del “'Revival” sangriento).

. 8i hacemos un esquema procesional de fases y rituales tendria-
mos el siguiente cuadro:

Drama Social Cump.esino: California (1965-1981).

I - RUPTURA: jHUELGA!: Nace una Causa y un Movimiento,
1965-1966.

R.1. Fl Ritual de Iniciacién: Rechazo de la Nifiez, jHuelgal 1965.
R.2. El Ritual de la Madurez: El Piquete de Huelga.
R.3. El Ritual de la Rebelién: Peregrinccién a Sacramento, 1966.

II . CRISIS: HUELGA Y BOICOT: Evangelizando al Mundo.
1966-70.

R.4. El Ritual del Bautismo para adeptos: Délares, bendiciones
y liempo.

R.5. El Ritual de Purificacién penitencial: Ayuno de César. J

III - MECANISMOS DE REAJUSTE: {Contratos!, {Contratos!, {Con-
tratos!, -1970-73.

R.6. El Ritual del Matrimonio: El “grower” se casa con la Unién

UFW.

IV - VUELTA A LA CRISIS. Separacién y conflicto, 1973-74.

R.7. El Ritual del Divorcio. El “grower” tiene una “swetheart
lover™. _ ’

R.8. El Ritual de la Muerte y la Resurreccién: violencia y mar-
tirio.
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V. - REINTEGRACION Y CONFLICTO. La Reglamentacién Legal,
1974-81.

R.9. El Ritual del Agua Bendita: La Ley Agraria. Junio 1975,

R.10. El Ritual de la Comunién Liberal: Las votaciones democrd-
ticas, 1976.

R.11. El Ritual del Exorcismo: Rifles para defender la propiedad,
1976. _

R.12. El Ritual del “revival” sangriento: la lucha campesina no
ha terminado, 1979-81.

En esta procesiéon de fases, rituales y simbolos, con sus dioses
arquetipicos, podemos senalar que reside la malla relacional del pro-
ceso social analizado. Los términos que hemos utilizado para designar
los rituales, como ritos de pasajes y rituales cristiomo-catélicos, no
son tUnicamente instrumentos de descripcién metaférica, sino que en-
cierran una funcién analitica més importante. Algunas acciones sociales
han sido designadas con esos términos por los actores sociales o por sus
facciones rivales. Otras han sido designadas asi por mi, utilizando un
lenguaje ritual religioso. Esta metodologia obedece a un proposito pre-
vio y a una hipétesis de trabajo. La religiosidad y la celebracién de
rituales étnicos ha estado permeando todo el proceso social; por otra
parte, cuando un grupo social tiene que recrear rituales profanos sim-
bélicos en el drama social, se recurre —muchas veces inconscientemen-
te— a los rituales previos grupales, que hayan marcado existencial-
mente la vida del grupo, en este caso al ritual catélico mexicano. Fe-
tos paradigmas rituales religiosos proporcionan modelos de comporta-
miento para tomar los apropiados roles en el actual drama social, que
tiene su modelo ejemplar en previos rituales. Por otra parte estos ar-
quetipos y ritos proporcionan motivaciones afectuosas vividas en la ni-
tiez, que a la vez funcionan como justificaciones legitimadoras de la
presente accién social.

PRE i gm

EL BOICOT, UN RITUAL DE COMUNION EN UNA SOCIEDAD
SECULAR DE CONSUMO

Vamos a intentar analizar, bajo la perspectiva antropolégica, el
mds importante arma de la lucha campesina chicana que ha sido desde

7



1965 el boicot. 5i antes fueron las uvas, aiin hoy en 1981 existe el boi-
cot contra la lechuga de la empresa multinacional “Brush Church’; si
antes Reagan fue “excomulgado” por comer uvas maldltas —uvas de
la 1rc:— también hoy es proscrito por el Sindicato campesmo, al ha-
berse llevado a la Casa Blanca de asesor legal, prec1samente al abo-
gado de la empresa agraria hoy boicoteada.

Nuestra hipétesis es ia siguiente: 1) En el proceso social del
boicot se ha creado una imagen duwal de contrastados pares binarios
del tipo, Ricos (A) / Pobres (B). Esta imagen se presentaba como re-
flejo de la estructura campesina, operando a su vez como una imagen-
paradigma de la sociedad global norteamericana y de la sociedad
mundial. 2) Igualmente se ha creado una mediaciéon salvadora por la que
los situados en A (Ricos), pueden pasar a ser simbélicamente B (Po-
bres). 3) El ritual de esta mediacién ha sido el beicet, con sus dos va-

riaciones de donacién de ayudas (comensalidad) o abstinencia ritual.

En ambos ritos el significado es el mismo: A comulga con B, destru-
yendo el antagonismo binario inicial. 4) El simbolo v ritual mediador,
la comida, tiene particular significacién en el tipo ‘de sociedad global,
sociedad de comsumo. Su abstencién (“debe ser’-cultura-) es una ne-
gacién simbélica del consumo indiscriminado (“lo que es-naturaleza-).

1. El dato etnografico: la creacion de imdagenes simbdlicas

¢Cudél fué esta imagen dual contrastada y cémo se creé? Comen-
cemos con la imagen de los ricos, de los “'otros’’, de los rancheros (ima-
gen A). Esta imagen la crearon los pobres y sus aliados; eligieron es-
pecificos rancheros y Corporaciones que sirvieron como objetivos fd&ci-
les para provocar reacciones negativas en el gran piiblico; v esta ima-
gen fue aumentada, ampliada y contrastada por la misma propaganda
de la Unién Campesina; -pero principalmente por gran parte de la
prensa y televisién. El resultado fué una imagen de riqueza, poder, do-
minio de los rancheros, que contrqstaba con la imagen de los pobres
campesinos. El contraste molestaba c: los ojos, pero sobre todo las visce-
ras culturales de la culpab111dctd

¢iQuiénes fueron los rancheros elegidos para el boicoteo? Unos
hombres que son famosos, como propietarios-presidentes de las mdés
grc_i_ndes Corporaciones agrarias de California. Di Giorgio que posee en
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‘Delano ranchos de la mejor tierra con 4.400 acres; Giumara que posee
5.000 acres de vinedos; Gallos Wines “the world's largest wine com-
pany” (1); Schenley Industries Inc., que tiene una venta anual de qui-
nientos millones de ddlares, y de cuyo presidente Lewis Rosenteil, es-
cribe El Malcriado: N | |

“"Hste hombre. .. cuya esposa compré 50,000 délares de valor

de ropa solamente en una tienda Este hombre que podia gas-

tar 1,000 délares por dia por 1,000 afios, sin que se.le. aca-

bara el dinero... pero que ahora le da pena pagar a sus

campesinos 30 centavos la hora... Este hombre rehusa sen-
- tarse ahord a la mesa negociadora.' (2)

Algunas de las compahias boicoteadas no tenian nombres per-
sonales “'odiables'; pero lo que es peor, tenian conexiones con hechos
o instituciones “altamente odiosas’; en ello se fundamentd la imagen
del boicot a la lechuga; Inter-Harvest es la gran corporacién de la le-
chuga de Salinas; pero esta compaiia es una filial de la United Fruit
Company, :

"que explota a nuestros hermanos de raza y campesinos de
Ceniro América; y es en sus haciendas de Guatemala donde
entrena la CIA a los guerrilleros reaccionarios para derrecar
los gobiernos democrdticos y conservar las dictaduras en
Latinoamérica’ (3)

~ ¢Y cudles fueron los supermarkets elegidos para boicotear? Las
dos mayores cadenas de supermercados, de California (“Safeway’) y
de Nueva York (“A & P”). Safeway tiene 2,000 supermercados en Ca-
lifornia; pero no unicamente su grandeza era “odiable”, sino mds im-
portantes son sus conexiones: los grandes accionistas de estos supermer—
cados son los mismos que los accionistas de las grandes Corporacio-
mes Agrarias. Y a la vez estos son los accionistas y consejeros de la
Banca y las Finanzas de California; son los agribusiness.

“El Bank of América —el mayor banco del mundo— v la

(1) Boycott Gallo Wines, panfleto de propaganda lanzado par la’ UFM, (1974).

(2) El Maleriado,’ 6:de: octubre de 1965, nimero 33, péagina 12. Este periédico quin.
cenal, Organo de la Asociacién Campesina de César Chfvez, comenzd en 1964.

(3) Propaganda del boicot en la Universidad de California, Sacramento.
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Southern Pacific Railroad Corporation son los mayores accio-
nistas de las compafiias agrarias y de estas cadenas de su-

permercados.” (4)

Un hecho complicé —favorablemente para la imagen— el con-
flicto ante la opinién publica; el Pentd@gomo, que en 1967 compraba
468.000 libras de uvas, aumenté en 1969 a 2.167.000; eran uvas esqui-
rolas que iban para los soldados, que el Industrial-Military Complex
— “War machine’’— mantiene en Vietnam matando campesinos. El
Pentdgono y la guerra del Vietnam quedaban de esta forma asociados
a la uva esquirola y a la huelga campesina californiana. Pero no sélo
estaba complicado el Pentdgono en esta lucha contra el débil campe-
sino, sino el mismo Stablishment federal del gobierno americano.

“El gobierno regala dinero a los grandes rancheros. Di Gior-
gio... Schenley. .. ladrones de agua. Billones de galones de
agua les regala el gobierno. Schenley con un mano le roba
. al gobierno, es decir a los contribuyentes. . .Y con la otra paga
a los trabajadores en los ‘fields’ unos sueldos miserables”, (5)

Aqui se tocaba otro punto muy sensible para el American ci-
tizem, siempre muy consciente de su funcién bdsica de tax-payer; y se

afiadia, en la propaganda anti-rancheros, los millones -de délares que

reciben las compafias agrarias en subsidios federales por no sembrar
determinados productos. “'].B. Boswell Corporation ‘recibié en 1970 del
gobierno federal $4.4 millones por no sembrar algodén; asi otras gran-
des ' Corporaciones californianas” (6). Todas estas propagandas termi-
naban con el mismo mandamiento final: "Boycott grapes, boycott lettu-
ce; boycott Gallo wines™. . | _ ) |

El comportamiento violento de la Policia con los campesinos, pro-
fusamente manifestado en fotografias impresionantes, y la desidia de
las cortes de justicia ante los derechos campesinos fundamentaban cohe-
rentemente el rationale del boicoteo.

“The courts of justice-. and police were manipuled by the

e

(4) Un chiacno de la UFW . haciendo propaganda del boicot en la Universidad; igual
versién se proclamaba en otras manifestaciones pro Causa Campesina,

(5) El Malcriado, 1 de febrero de 1966, No, 28, pag. 10, TR

(6) Panfleto de propagadna de la UFW en apoyo del Boicot.
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same forces that sought to oppose the unionization for farm
workes” .—(CESAR CHAVEZ). (7). ‘ .

Un brochazo final afiadia un sombreado negro de muerte a todo
el cuadro. Los insecticidas para curar los vifiedos y otros frutos causa-
ban muertes, enfermedades y abundantes problemas a los campesinos;
las grandes compaiiias quimicas llenaban de anuncios los "high ways"
de California con letreros, como éstos, we kill to live; es la filosofia
clasica del survival of fittest. Pero la poderosa Corporacién quimica,
que vende mds insecticidas, es la Down Chemical Corporation, que es
a su vez la Corporacién que fabrica las bombas napalm v las 2.4.—d,
que eran las utilizadas por el Pentdgono para la desfoliacién de los
campos del Vietnam, matando inocentes campesinos vietnamitas.

XXX XX

Esta es la imagen de los ricos. ¢Y cudl fué el autorretrato que
sé hicieron les campesinos?

"I'm a Farmworker and I don’t know English and we were
fighting a struggle and we ask you please don't buy grapes
or lettucce...” (Cartel de un campesino mexicano haciendo
el boicot).

_ Un folleto, con profusién de significativas fotografias, se distribu-
v6 para propaganda del boicoteo en 1973; éstos eran algunos de sus
titulos:

“You ask: Why another boycottt. We have suffered... we

were jailed... the sirike continue... The Police attacked
us... many times... in the picket lines... In 1973 two bro-
thers huelguistas were murderes... we must endure, we

shall win! For our Union, for our lives, for our children!” (9)

(7) Why we Boycott (Delano: United Farm workers Press, 1973), carta de César
Chavez, p. 2. _ ) .

(8) El Teatro Campesino tiene un acto titulado “Vietnam Campesino”, en que re.
laciona la huelga, el boicot, la uva esquirola, la compra por el Pentagono, la
alianza de rancheros y militares la solidaridad entre campesinos californianos
huelguistas y los campesinos del Vietham. Ver Luis Valdés, Actos: Tl Teatro
Campesino (Fresno: Cucaracha Press, 1971), pags. 104.130.

(9) Way we Boycott, op. cit. p. 1. '
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(10)

_ Ultimamente han lanzado unos carteles bilingiies para colocar-
los en un sitio visible en la ventana; es una afirmacién de que “aqui
vive una familia que apoya el boicot”.

»1,500 campesinos se envenendron en el ano 1973 < causa de
los venenos rociados en los campos. 800,000 ninos menores
de dieciséis afnos trabajan en los campos de nuesiro pais. 80
por ciento de los nifios campesinos nunca asisten a la escue-
la secundaria. Asi ha sido siempre por que a nadie le inte-
resa ayudar a los campesinos.

...Para ayudarnos a luchar... contra esta viciosa conspi-
racién, los campesinos han pedido ayuda pata los boicoteos,

" a millones de gente a través del pais, en no comprar lechuga,

uvas y vinos de Gallo™ (10)

El Teatro Campesino ha sido un medio eficaz de propaganda del
‘boicoleo; un periédico traia una foto de una representacién teatral y
escribia:

el '

“Aqui vemos al director del Teatro Campesino con el mecate
en el pescuezo, mostrandc asi en su acto, cémo tienen log ri-
cos a los tampesinos' (11).

El aspecto tierno y poético de los nihog y ninas “chiccmitqs” ho
jugado una funcién motora importante en el proceso socio-simbélico de
la propaganda del boicot.

Boicoteo a las uvas y lechugas! Panfleto de propaganda de la UFW (1974). .

“Mi nombre es Maria Rosario. Tengo 9 afios. Soy de Bakers-
field, California. Ahora vivo en Denver, Colorado. Toda mi fa-

milic, que es campesing, trabaja en el boicoteo. Yo también. '
Hoy 45 personas dijeron "SI" cuando les prediqué no compra-
ran en Safeway. Lo pedi porque estoy tratando de ayudar o
mi mamd y a mi papd a recuperar los contratos de la Unidn
de Trabajadores Campesinos de América. Para la préoxima Na-
vidad quiero estar en mi casa. Usted puede ayudar a que
esto sea posible. jBOICOTEE LAS UVAS! {BOICOTEE GALLO!

(11) El Campesino, Texas, 22 de mayo de 1974, p. 3.
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iBOICOTEE SAFEWAY' Mande su contribucién a: UFW..
Muchas gracias™ (12)

Junto a la ternura débil de los ninos, se afirma la dureza valien-
te e inquebrantable de los hombres campesinos huelguistas, muchos de
ellos emigrantes mexicanos.

"José Guadalupe Murguia... miembro de la UFWA desde
1963. .. ha sido arrestado 10 veces por sus actividades de
organizar la Unién. .. También ha sido arrestado por ilegal. . .
El dice: "Se sufrir con lo poco que nos pagan y ayudarles a
los ricos como lo estaba haciendo, prefiero ayudar a los cam-
pesinos con lo poco que pueda; yo sufri mucha humillaeién de
los patronos, tanto aqui en Estadog Unidos, como antes en
México” (13)

Otra carta de un boicotero, publicada en El Malcriade, puede
hacernos comprender los grupos que ayudan & los campeésinos.

"Companeros y compaieras:

iSaludos muy carifiosos de Cleveland!

Por las noches todos salimos para diferentes reuniones para

difundir la palabra sobre el boicoteo. Ya cubrimos como 135

reunionés de Iglesia, 15 reuniones laborales y como 10 de otroes

tipos. Hemos sacado 5,000 déldres, que ya les enviaremos. La
i semana pasadd celebramos una misa especial. Presidié el

obispo con 12 sacerdotes, donaron al ofertorio mucha comida,

sacamos $5,000 y més voluntarios para piquetear”.

El texto clésico de Grapes of Wrath, la novela social més leida
en Cahformcx, se repartia profusametne como propaganda y pehclon de
comida para los huelguistas.

"“No one complains at the neccesity of feeding a horse while
he is not working. But we complain about feeding the men
and women who work our land. It is possible that this State
is so stupid, so vicious and so greedy that it cannot clothe and

(12) El Malcriado, 28 de diciembre de 1973, No. 256 (Vol. VI), p. 16 (Contraportada
del periédico con 14 foto de ina. chicanita).
(13) Tbid. p. 9.
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feed the men and women who help to make 1t the richest area
in the world"” (15)

2. La imagen explotadora de los rancheros y sus aliados.

Una vez expuesto el dato etnogrdéfico, vamos a intentar profun-
dizar antropolégicamente, relacionando las redes de significantes y
nudos polivalentes de significados, resultando una estructura dual sim-
bolica, formada antagdénicamente por la imagen de los pobres e ino-
centes campesinos en oposicién a los ricos rancheros y sus expiotado-
res aliados.

Las unidades socio-simbélicas de la imagen de los ricos son las
siguientes: rancheros, compaiiias agrarias asociadas con otros intere-
ses, grandes companias por todo el pais, apoyo gubernamental, po-
litica internacional. Las unidades espaciales son: Delano, California,
USA, Mundo. Las unidades simbélico-lingiiisticas claves en esta ima-
gen son: Growers, Bgri--bussiness, Big Corporations, Stablisment, Im-
perialism (=industrial-military-complex). .

La unidad social-simbélica de growers (Delano) viene expresa-
da en las personas de Di Giorgio, Giumara, Hermanos Gallo, Rosensteil.
La unidad social-simbélica de agribussisness (California) viene expre-
sado en Di Giorgio Corporation, Gallo Corp., Schenley Inc., Interhar-
vest Co. La unidad simbélica de las Big Corporations (USA) viene sig-
nificada por Bank of America, Southerns Pacific Rail Road, Supermar-
ket Safeways, A & P. La unidad social-simbélica del Stablisment (USA)
viene expresada por las ayudas federales de subsidio y donacién de
aguas a los rancheros; y ademds por la negligencia de las Cortes de
Justicia y de la Policia. Y la umdad social-simbélica del Imperialism,
industrial- nuhtary-complex. (Mundo) viene expresado por United Fruit
Company (explotacién en Guatemala-CIA), cumento de compra de uvas
boicoteadas para tropas del Vietnam, muertes campesinas causadas
por insecticidas de la’ compafila Down Chemical Co., que a su vez
produce bombas de guerra. :

Estas cinco unidades socio-simbélicas, lingiiisticas y espacia-
(15) Propaganda para una Tardeada Campesina, en Sacramento, agosto de 1974, en

que asistirfa César Chavez. Texto de John Steinbeck, The Grapes of Wrath
(New York: The Viking Press, 1964).
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les estdn interrelacionadas entre si.. El proceso principal, que las aso-
cia y relaciona, es una relacién de contigiiidad transformadora. Fl
ranchero, presidente de la Cbmpa-ﬁic:. se transforma en la misma com-
pafifa agraria. Esta, a su vez, se convierte en el Bank of America, vy
éste en las “Big USA Corporations”. También existe este otro proceso
de transformacién: el insecticida peligroso para el campesino, se trans-
forma en la Compaiia que lo produce; la Compaiia se transforma en
las bombas, que también produce; las bombas hacen relacién « _l&
guerra de Vietnam y ésta a la muerte de campesinos inocentes viet-
namitas. De igual forma la lechuga boicoteada se transforma en su
Compafiia de Interhavest, United Fruit Company, Guatemala, CIA,
Imperialismo. Y asi podriamos hacer con las otras im&genes-mitemas:
la uva comprada por el Pentdgono se transforma en la guerra de Viet-
nam. '

Este proceso de contigiiidad transformadora de permutaciones,
expresado en asociaciones metonimicas con extensién de sentido, re-
laciona a todas las unidades sociales, espaciales y lingiiisticas. Y es
un proceso circular: vuelve a la primera unidad; pero la irﬁagen, que
vuelve, viene cargada de todas las connotaciones negativas que ha ad-
quirido en el proceso simbélico; de ahi su fuerza de magia de conti-
giiidad. Por lo tanto la imagen resultante de los rancheros california-
nos viene cargada negativamente de riqueza, poder, dominacién, ex-
plotacién, asesinatos, guerras, colonialismo, etc., es decir las frustracio-
nes econémicas, el disgusto por la guerra del Vietnam, las envidias de
la riqueza y poder ajeno, las ilusiones fallidas de un mundo idedl, el
control policiaco. .. toda esta (asi sentida) “basura’” de la sociedad
americana fué recogida en el proceso simbélico; el boicot fué un me-
dio de tirar basuras sociales, tomando a los “growers” como chivos ex-
piatorios.

Podemos relacionar estos conceptos en el siguiente diagrama:
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PROCESO SOCIAL-SIMBOLICO DEL BOICOT

Unidades 'sgcio-simbéiicus Umdc’_tdqs | Unidades ligiiisticas

! _espaciales
‘DiGiorgio, Guimara, Ro-| = = P,
sensteil. (1) - DELANO (D) | GROWERS (GR).

" @iorgio Corporation,| " TR
Schenley Ine., Inter-Har-| CALIFOR- | AGRIBUSINESS (AG).
yest:Co. (2) © NIA (C).

Bank of America, S.P. Rail| =g
Hoad, Supermarkets Safe-] USA (US). |BIG CORPORATIONS (BC).
ways vy A & P. (3) '
‘Ayuda FEDERAL a los ran-

cheros, negligencia de Cor-{ USA (US). |STABLISMENT (ST).
tes ¥ Pohcm (4)

Umtecf Fruit Compc:ny - o -H_" )
(Gucttemala. CIA) compra MUNDQ (M) |IMPERIALISM (IM)
de uvas por el Pentdgono,| (industrial-military-
‘Insecticidas-Down  Chemi- complex)

cal; bombcxs para Vietnam.

(8) . '
e e e

I'CI C[S!.

EI proceso de trunsformamén Y permutacmnes mgpﬁmatwas ope-

-w}*&-c—@ fvsadofivs T o)

Pero el prqceso s;mbollco. en este conte:;to ritual, es circular,
volviendo cargado a su lugar de origen de los growers con nuevds con-
notaciones negativas; los rancheros y empresas boicoteadas recogen
toda la garbaje del proceso, que incluia metonimicamente todo lo po-
drido de la sociedad norteamericana. Era normal, eén una situacién asi
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significade, que el ptblido cohsumidor de Estados Unidos se obstuvie-
ra de comer uncs uvas, simbélicamente cargadas: de tantd basura y
bull shif, como es la explotacién campesina, el abuso de poder de las

transnacionales, el imperialismo y la muerte de inocentes en- Vietnam.

3. La imug;a‘n iﬂé-ce-ﬁle Y pohr.é de los campesinos.

~—Somos campésinos en los fields
—No sabemos inglés, '

—-8ormos pobres, ‘récesitamos cot
midd, aundue nosotros los c:h-

!

mentarﬁos
—Sufrimes persecucién y cdrceles.

.-._'.Nués"{rbs' “nifios sufrén, ‘trabajan

' estctn expuestos a dcciden-

—Somos envenehados por los in-
secticidas. Lo

Morimos a los 48 afios.
- —No

ténemos represertacion ni
168 detechos c1v11es de los de-
mds. i

~—Pero no perdemos la esperan-

za, tenénios fe vy luchdamos.
te-" v ] J . :

o

Esta 1mcxgen con’rrcxstcz con la 1magen cmtemor de los poderosos.
ricos.e insensibles “growers” y sus pigs aliados; y esta resultante ima-
gen dual,. propc{guda al pubhco por el bcucot motiva soc:tcrimente a
ayudar. a los-campesinos (B) contra los growers- -agribusiness-big Cor—
porations-imperialismo (A). '

Pero existe un proceso més subterrdneo, mds inconsciente y
ids eficaz. La imagen del campesinoe (B) conlleva un anverso antago-
nico que refleja el gran publico  norteamericano (A). Esfa  cara oculia
no se dice con paldabras, pero se grita en las. imégenes grdficas y sé
coricliiyé del discurso hablado o eserito. §Cémo? Dibujando una imagen
del nosotrés cdmpésnhos (B), obismalmente opuéstc: al vosdlros ne ctam-
pesmos (A) :

NGSOTROS (B) - VOSOTROS (A)
— Pobres. hgmbrientos
Campesinos — Urbanos
Migrantes Casa propia
— No tenemos deredho o sindida-'“ — Vosottos tefiéis ese derecho
lizartios RS e wd ' g
= No stbémos inglés

— Ricos. consumideres = .

Sabéis ‘14 lengua del patls
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— Somos extranjeros -~ Estdis en vuesiro pais
~— Somos la minoria — Sois mayoria
-— Somos morenos — 'Blancos

— Venimos del Tercer Mundo sub- — Sois el pais mds rico y mas
desarrollado y pobre. poderoso del mundo.

La imagen de ‘'campesino” tiene un anverso, que incluye a la
mayoria americana. ¢Pero cémo opera?, eficazmente; porque la imagen
(B) se conirapone a todos vosotros A no campesinos, A/B. Y en esa A
se incluye al gran publico americano, junto con los growers y sus alia-
dos. De esta forma, por contigiiidad transformadora, el veosoires ne
campesinos se asocia inconscientemente a los growers-big corporations-
agribusissnes- USA Stablishment-USA Imperialismo. Y en este proceso,
el anglosajén blanco o el ciudadano acomodado o la maestra america-
na se siente responsable (asociada) a su pais, el pais que explota a
Latinoamérica y que mata inocentes en el Lejano Oriente. Igualmente
se siente culpable de la discriminacién racial, étnica y campesina, que
- efectia la mayoria anglosajona blanca, de la que ellos forman parte;
es decir, el gran publico se siente de algin modo culpable de los abu-
sos de los rancheros, de los “'bigs Corporations’, de la CIA, de la guerra
del Vietnam. : '

En esta imagen dual céntrastada, nosotros campesinos-vosoiros
no campesinos se dibuja la estructura agraria de California; a su vez,
incluso, queda reflejada la estructura social-americana (midle class/
big corporations), la estructura racial conflictiva (minoria étnica/ma-
yoria anglosajona) y la estructura internacional (Tercer Mundo/Su-
perpotencias desarrolladas). El abismo entre “nosotros/ellos’” ha sido
abierto; ¢no habrd algin puente que nos haga saltar del uno al otro,
sin caer en el abismo?; si, el ritual del boicot es la mediacién salvadora.

4. El ritual de la comun_ién:_'l‘dd_os somos hermanos y hermanas.

" .Con la misma fuerza con que se marca la separacién abismal
entre el nosotros campesinos/vosotros no campesinos, se afirma la po-
sibilidad del pasado del vosotros al nosotros. Con ello se destruye sim-
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bélicamente el antagonismo inicial A/B, con todus sus connotaciones
de antagonismo de pobreza, etnia, raza, nacionalidad, etc. El ritual
mediador es el boicot, por la ayuda de bienes (comensalidad) o abs-
tencién’ ritual; con todo lo cual se consigue la comunién ——cOomunicd-
cién— communitas de iguales—brothers and sisters; los ‘'ricos” pue-
den transformarse en “pobres” de espiritu; y los “pobres” ser “biena-
venturados’’. |

“"EL BOICOT es un acto de COMUNION entre todos los hom-
bres y mujeres de buena voluntad... El Boicot es un puente

~de comunicacién espiritual y solidaridad enire el pobre del

field (campo) y nuestros hermanos y hermanas de las ciuda-
es"”. (César Chdvez).

Toda esta mistica de la comunién (igualdad simbélica de RA/B)
se hace efectiva por la donacién ritual de délares, bendiciones y tra-
bajo de los grupos sindicales. Iglesms y voluntarios. Pero el gran pu-
blico es 1nv1tado también a part1c1par en la comumon por la abstinen-
cia ritual de los productos boicoteados.

Para analizar este ritual podriamos descomponerlo en los si-
guientes elementos: a) El signo-materia: uva-lechuga, b) Espacio ritual:
los supermercados. ¢) Las persomas sacrae: los boicoteros. d) Los co-
mulgantes: the consumers. |

La comida es una metdfora ritual de mediacién muy fértil, si-
guendo a Levi-Strauss (1977). Los productos de la naturaleza son in-
geridos por los hombres, destruyendo por esta mediacién alimenticia
el antagonismo de naturaleza/cultura. De igual modo, es una metdafora
del paso de lo “"normal” (—crudo— Yo que es—naturaleza) a io “trans-
formade"” (—cocido— lo de que debe ser— cultura). En el ritual del
boicot, los bienes —las ayudas —las cosas— los productos alimenti-
cios o su abstencién (signos) se transiorman en valores éticos, en sig-
nificaciones benditas—malditas (significados). En las dos variaciones
rituales, de donacién y abstinencia, las cesas donadas y los productos
boicoteados, son los vehiculos y circuitos de un sistema de relaciones:
existen relaciones de donacién y reciprocidad. El grup'o campesino es
el dador del significado; es el mago que ha tocado con su varita md-
gica las uvas blancas y hermosas y las ha convertido en uvas maldi-

19



tas; v ha tomade los crudos délares de la AFL- C’IO y los hg convertido
en lazos benditos de solidaridad obrera. i

Por otra parte, la significacién ‘simbélica de dar comidas o: abste-
nerSe de comidas en una sociedad de consume, comio es USA vy ‘en el
corazén “del consumismo, como es €l supermercado, dobra- utier relevan-
old crucial. El consumo indiscriminado de este tipo de sociedad se ha
hecho “‘natural” es semejante en su glotoneria, en su abundancic y
en su mecénica y répida preparacién al comer animel., Por ello, el gri-
to de gr1tar iNO! ‘a ciertas comidas, cobra mgmfmacwn especial; el
hombre megcz la naturaleza y se afirma hombre-¢ultura (v no hombre-
¢nimal) por el deber ético simbolizado. '

“Hermano no compres el "producto:’qﬁ'—e ha crecido con la
sangre, la pobreza y la humillacién de tus padres, de tus her-
- manos y crecerd con la miseria de tus hl]os (18)

Los dlagrdmas mgmentes nos iac111tan ch comprensmn de este
proceso de comunién social. Las ayudas donadds’ (hgurct 1) van del
vosotros (A) al nosctros (B); ellas sirven de mediacién entre Ay B.
Iguqlmente la absimencm (figura 2) prov1ene de los consurmdores (A).
segun aparece en el tridngulo mienor (Levi-Strauss 1965, '15: 29); pe-
ro el grupo B campesino no solo recibe blenes by ayudqs ‘materiales
sing que . donan mgmhccxcwnes y valores éhcos trcmsformcm Ias ayu-
_dqs en “bendltas y la consuncién de uvgs en malchtqs , pos1b111tcmdo
al consum1dor el ahrma;‘se como personcx et1ca por la donacion y pot
la abst;nencm rltual En este proceso ritugl- simbélico (figura 3) los
_g;}tqgomsmos reales de Icc estructura socuﬂ con sus pares de OpOSl
ciones de glase, TozZa, etma, no desqparecen (llgvcxn el signo A/B); pe-
ro todos estc:n cruzc:dos con pueptes de donacmn reciprocg (——),
destruyendo a mvel snnbohco el un’;cxgomsmo estructural social; y se
crea a nivel ideal un, c;rcmto de slstemq de relaciones del tipo de
communitas “social, expresado por’ 1a c1rcun£erenc1o: (1) de la comen-
sglldc;d y la (2) de Ia crbshne;lcm De este modo, blancos y morenos,
cmglosa]ones v memcgnos, IlcOS b pobres, 1ndustr1a1es Y campesinos,
todos se 51enten hermdpt::s v hermanas , con tal que paxtlc:lpasen en

-(18) El Hispano (Sacramento), 21 .de’ nov;embre de -1972. p. b.
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AYUDAS ~ Significante
(Naturaleza)
~ NORMAL

TRANSFORMADO
: d (Cultura)
.~ Fenditas Significado

o vrvnan i

Fig, 1, 'Mgdelo de comensalidad ritual,

Maldias ~ Significado
" TRANSFORMADO

RORMAL

/ : o
Wt (Naturaleza)

¥igo 2o - Modelo de abstineneia ritual,

b=

I T o N i
- T
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TN 7
ABSTINENCIA

Pig. Yo Modelo de gomunién ritual

el ritual del boicot, bien absteniéndose de los productos, bien donando
alimentos o dinero a los campesinos.

“En este tiempo de huelga nuestros trabajadores y sus fami
lias sufren duros aprietos.., Por eso se ha declarado el boi-
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cot y se ha organizado una campaiia de alimentos, can el le-
ma de César Chdvez: Comparta su alimento, comparta su
corazén'. (17)

CONCLUSION

Hemos intentado analizar antropolégicamente el movimiento
campesino chicano, fijéndonos en la ritualizacién dramatistica del con-
flicto y de la lucha de clases. Posteriormente ‘hemos prestado atencién
a uno de sus rituales bésicos, el boicot a las uvas esquirolas, que ha
demostrado ser una eficaz estrategia de lucha campesina. - Partiendo
“del dato etnogrdfico, hemos mostrado cémo se credé un paradigma sim-
bélico con una imagen antagénica Y contrastada entre los ricos ran-
cheros con sus aliados y los pobres campesinos huelguistas. La dia-
léctica simbélica ha operado metonimicamente por magia de contigiii-
dad y transformacién de significados: a su vez la donacién de ayudas
Y la abstinencia de productos boicoteados ha creado una: commumitas
ideal de hermanos, funcionando en este sentido el boicot; como un ri-
tual de comunién en una secular y capitalista sociedad de consumeo.
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