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El movimiento
campesino chicano:
;lucha de clases o
~ lucha de razas y
etnias?
Cumpliremos nuestro propdsito de
hacer une REVOLUCION., Somos
hijos de la Revolucion Mexicana,
que fue una revolucién de los
pobres buscando pan y justicia.
(Plan de Delano de 1966,

Manifiesto de los Campesinos
Chicanos).

Tomas Calvo Buezas

L a noche del 16 de septiembre de 1965, un mi-
llar de campesinos mexicanos, ante la negativa de
los rancheros de firmar Convenios Colectivos y
de aumentar los salarios, declararon la huelga de las
uvas, al grito de ;VIVA MEXICO! ;VIVA LA
VIRGEN DE GUADALUPE! ;ABAJO LOS RAN-
CHEROS! ;VIVA LA HUELGA! Era el mismo dia
del “grito” y fiesta de la Independencia mexicana;
este nuevo grito lanzado en California dio comienzo
al conflicto de lucha social mds importante de toda
la historia del movimiento campesino de los Esta-
dos Unidos.! Con ello se inicia la gesta mas drama-
tica de la minoria chicana, que bajo el liderazgo de
César Chavez, hace su aparicién reivindicativa en la
escena nacional estadounidense. La huelga campe-
sina reforzd la lucha de los barrios, donde junto al
jBlack Power! de los negros, resonaria vibrante el
jBrown Power! de los chicanos, desafiando la miti-
ca ‘“‘supremacia blanca” de los anglosajones.?

Hitos de una historia campesina

El grupo militante, que constituyd la base de la
protesta social, fue la Asociacion de Trabajadores

1M experiencia de estudio e investigacion en Améri-
ca ha sido de diez afios; cinco en Latinoamérica y cinco en
los Estados Unidos. En breve saldri editado por Editorial
Encuentros de Madrid (1981) mi libro de Los mds pobres
en el pafs mds rico: clase, raza y etnia en el movimiento
campesino chicano; en él trato en profundidad las cuestio-
nes de este articulo.

% La bibliograffa sobre los hispanos en los Estados
Unidos, y en particular sobre los chicanos y el Movimiento
campesino es muy abundante, aunque de valor muy desi-
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El movimiento campesino chicano: jlucha de clases. . .

Campesinos, iniciada por César Chavez en 1962
con doscientos miembros-familias, casi en su totali-
dad mexicanos o de ascendencia mexicana. En

gual; generalmente es realizada por periodistas profesionales.
Petter Matthiessen, Sal si puedes: César Chdvez and the New
American Revolution (New York: Random House, 1970);
John Gregory Dunne, Delano: The Story of the California
Grape Strike (New York: Farrar, Strauss and Biroux, 1967);
Joan London y Henry Anderson, So Shall Ye Reap: The
Story of César Chdvez and the Farm Worker’s Movement
(New York: Thomas Y. Crowel Company, 1970); Ronald
B. Taylor, Chdvez and the Farm Workers (New York: Bea-
con Press, 1975).

1964 la Asociacién cobrd cuerpo con un millar de
miembros y un periédico quincenal titulado El
Malcriado. Pero fue la huelga de la uva en 1965 y
sobre todo la llamada ‘‘Peregrinacion, Revolucion y
Penitencia’, marcha de trescientos kilomentros por
el Valle de San Joaquin en la Pascua de 1966, lo
que convirtié la Asociacién micro-étnica de mutua
ayuda en organizacién militante, incorporandose
otros grupos étnicos, como los campesinos filipi-
nos. El boicot nacional e internacional a la uva y
lechuga esquircla (1966-1980), los rituales de rebe-
libn de César, como su ayuno de 1968 y marcha de
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1969 en Washington en protesta de los insecticidas,
y las manifestaciones urbanas de estudiantes y lide-
res chicanos, hicieron que el drama campesino fuera
noticia en Estados Unidos y en el extranjero, reci-
biendo ayudas morales y econémicas de Iglesias, de
Sindicatos, como el AFL, y de otros sectores tan
dispares como hippiés, judios, utépicos revolucio-
narios y familia Kennedy. Toda esta presién logré
que en 1970 los rancheros claudicaran y firmaran
los deseados Convenios Colectivos con la Asociacién
Campesina. Pero la luna de miel con los rancheros
durd poco; éstos fomentaron enel campo la creacién
del Sindicato amarillo y domesticado de los Teams-
ter, con quien firmaron en 1973 los nuevos Conve-
nios de amantes, Sweatheart contracts. Con ello
comenzd la era mas conflictiva y violenta en los
campos californianos: huelgas de la Union de César
Chavez, asesinatos de algunos campesinos chavistas,
nuevos boicots, marchas, ayunos, protestasurbanas.

En 1975 el Estado de California, con Jerry
Brown de gobernador, quiere poner “paz” al cam-
po californiano con una Ley agraria, que obliga a la
empresa agricola a firmar convenios colectivos con
los Sindicatos, que ganen democraticamente las
elecciones entre los campesinos. Es un derecho que
conquistaron hace mas de cuarenta afios los obreros
industriales en USA, pero es significativo advertir
que sdlo el Estado de California tiene dicha legisla-
cion, considerada desde el poder politico como
“pacificacion’ del campo californiano. En 1975
comenzaron a celebrarse elecciones libres y la ma-
yoria las gané el Sindicato de César Chavez (ahora
llamado UFW, United Farm Workers, A.F.L.C.1.O.).
En 1977 se logr6é una gran victoria al retirarse del
campo californiano los Teamsters, quedando soélo
el Sindicato de César Chavez. Pero los rancheros
han seguido torpedeando el cumplimiento de la
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Ley Agraria y han dificultado las firmas de nuevos
contratos; por lo cual de nuevo ha aparecido la ac-
cion militante de la UFW, como la marcha de 1979
a Salinas y las huelgas de la lechuga, que motivo el
asesinato de un militante campesino, prolongando
el boicot a la lechuga hasta 1981. Ahora la nota
dominante del Sindicato de César Chéavez es su
implantacion en otros Estados como en Florida,
New Mexico y Texas, intentandose construir un
Sindicato Nacional de Campesinos de Norteameérica.,

Ante estas esquematicas referencias historicas,
que tienen como objetivo el introducirnos al tema
central de nuestro escrito, caben muchas preguntas
significativas. Para comenzar con las mas radicales,
debemos preguntarnos si el movimiento campesino
chicano fue una lucha de clases o una lucha de ra-
zas y de minorias étnicas marginadas; y politica-
mente debemos preguntarnos sila lucha campesina
fue un movimiento comunista, socialista o anarquis-
ta, asi’ lo juzgaron muchos, otros lo calificaron de
conservador e incluso reaccionario, Y si apuntamos
nuestros interrogantes por la perspectiva antropol6-
gica podiamos preguntarmos ;qué funcién ha tenido
la etnicidad y cultura mexicana en el Movimiento
Campesino? ;cual ha sido la ideologia, la ética, la
simbologia y la mitologia del Movimiento de César
Chavez?,;ha sido una Revolucion Cultural, contra-
punto al Americen way of life?

Nuestro objetivo en este corto ensayo no es
analizar en profundidad todas estas complejas cues-
tiones, sino la de enunciar las conclusiones, a las
que hemos llegado en nuestrainvestigacion. Intenta-
mos apuntar los fundamentos sociologicos y antro-
pologicos, en que basamos nuestras afirmaciones
y conclusiones, que no tienen un valor apocalipti-
co y definitivo, sino mas bien un caracter de hipo-



El movimiento campesino chicano: ;lucha de clases. . .

tesis fundadas y fértiles, que puedan refutar y
completar otros cientificos sociales.

Nuestro método de exposicion habria que
enmarcarlo en la finalidad arriba indicada, hacien-
do notar la significancia etnografica, que prestamos
a una fuente privilegiada para nuestro analisis an-
tropolégico, como son los editoriales del periédico
El Malcriado, o6rgano oficial de la Asociacién de
Trabajadores Campesinos.

El Movimiento Campesino Chicano en California
ha sido una lucha de clases, mas que una lucha
de razas y etnias.

El proceso historico de California nos muestra que
siempre ha existido una tension dialéctica entre dos
factores basicos, la propiedad de la tierra y el traba-
Jo asalariado,

Estos dos factores han tomado formas histo-
ricas distintas: propiedad semi-feudal y trabajo de
servidumbre protectora, (1769-1848); propiedad ca-
pitalista agraria y trabajo de patron-peonaje (1848-
1880); y finalmente propiedad industrial monopo-
lista incorporada y trabajo de proletario industrial,
Pero variando sus formas, siempre ha existido una
tension dialéctica, que ha originado la lucha social;
esta lucha también ha tomado distintos ropajes his-
toricos, desde la huida de los indios, en el motin
sangriento de 1913 y las huelgas de la UFW de los
Gltimos afios.?

El Movimiento Campesino de la UFW hay que
enmarcarlo dentro de la lucha de clases entre el
capitalista propietario y el trabajador asalariado; su

® Carey McWilliams, Factories in the Field (Santa
Barbara and Salt Lake: Peregrine Publisher Inc., 1971, ree-
dicién), pp. 15-31.

lucha es la continuacién de la primera protesta so-
cial india o bandolera. Su forma histdrica concreta
arranca del proceso de industrializacién en el cam-
po, que facilita la conciencia social, la agrupacion
obrera y la lucha social. Por eso la lucha india fue
la huida, la lucha china-japonesa fueron esporadi-
cos conflictos; en 1913 fue un motin sangriento;
en 1933 fueron ya huelgas planeadas; y en 1965
se consiguio, no solamente huelgas, sino la prime-
ra organizacion estable campesina. Al proceso de
industrializacion del campo, hay que afadir la

. precedente historia del proletariado industrial ya

sindicado en USA, lo cual fuerza la cohesion del
campesino, al verse discriminado.

Por lo tanto el Movimiento Campesino Chica-
no es una lucha de clases, y no principalmente de
razas; porque todas las razas y etnias, cuando han
sido propietarias, han sido explotadoras; y todas las
razas, cuando han sido proletarios campesinos, han
sido explotados. El andlisis histérico de la agricul-
tura en California asi lo ha mostrado; cuando en
los afios de la depresién, la mayoria de los campesi-
nos eran anglosajones, la explotacion fue maxima y
de ahi las grandes huelgas de 1933; y cuando los
emigrantes italianos, japoneses, armenios, yugosla-
vos, mexicanos, y filipinos son propietarios, explo-
tan lo mismo, o mas, que los anglosajones; el negrero
del campo californiano, el contratista o coyote, es
mexicano. La situacibn de explotador-explotado
viene determinada, no por la raza, sino por la posi-
cion del trabajador en la estructurasocial; ni la raza,
ni la religion, ni el sexo, ni el color, ni la cultura, ni
la nacionalidad explican suficientemente el hecho
explotador. El hecho histérico de que hayan sido
minorias raciales, las que se hayan sucedido en el
campo californiano, tratindoles peor que al obrero
industrial anglosajon, no contradice mi tesis; el ca-
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pitalista ha empleado las minorias raciales, porque
era mas facil pagarles menos, no porque tuviera
aversiéon o simpatia a ninguna raza particular del
mundo, business is business; y asi cuando la mano
de obra de una raza subia de precio, la ha rem-
plazado por otra mas barata. El mayor beneficio
econdémico y no la valoracién de razas, mueve al
capitalista en su operacion,

La explicacién socioldgica al hecho explota-
dor de las minorias raciales en California hay que
buscarla también en la division internacional del
trabajo y en la situacion de subdesarrollo del Ter-
cer Mundo. Esas minorias de chinos, japoneses, fi-
lipinos, y mexicanos vienen a trabajar’aqui, porque
tienen expectativas de alcanzar una vida mejor; el
terrateniente-capitalista californiano no ha hecho
mas que aprovecharse de esa situacion en beneficio
propio.

El anélisis socioldgico nos apunta a los dos
pilares radicales del conflicto: el tipo de propiedad
monopolista de la tierra en California y la estructu-
ra de desigualdad socioecondmica del mundo. Las
soluciones radicales tendrian que mirar también
hacia la propiedad capitalista y hacia el Tercer
Mundo.

El Movimiento Campesino de la UFW ha sido
también un movimiento de lucha de etnias

La tensiéon dialéctica de lucha de clases ha sido el
esqueleto basico; pero ha sido la cultura mexicana-
chicana quien en la lucha social ha puesto los ner-
vios, el alma, la vida y el cuerpo; ha creado una fi-
losofia, valores, simbologia, ética y mistica, junto
con una ideologia humanista y democratica, no
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nacionalista ni racista, que le ha facilitado la comu-
nién y la ayuda de otros grupos norteamericanos.

La explicacién “concreta” ‘“‘historica’ de “es-
te” movimiento y de mucho de su ““éxito” hay que
buscarla en estas raices culturales de minoria étni-
ca. Haber apoyado la huelga y el movimiento sobre
la estructura familiar, sobre una carga religiosa pro-
funda, sohre una simbologia miltiple-colorista-
emotiva, sobre un concepto “integral’ del campesi-
no y de su vidasocial, traspasando la “funcionalidad
segmentaria econdmica”, han sido las razones con-
cretas del éxito de la UFW; es decir, haber creado
un movimiento enraizado en la ‘“‘cultura” del grupo
campesino méxico-americano, y ademas por un
lider “campesino” y “méxico-americano’’.

Sin embargo, hay que afirmar también que el
drama social campesino hay que explicarlo dentro
del marco institucional norteamericano. Si el es-
queleto es la “lucha de clases” y el cuerpo es “la
cultura mexico-americana”, el tablero y las ofras
fichas del ajedrez son “las instituciones norteame-
ricanas”, en ese tablero y luchando en contra o a
favor de esas fichas, el pedn-proletario-chavista y
la UFW han tenido que moverse; y las reglas de
juego han sido norteamericanas: “free enterprise
system”, “private property’’, “‘democratic govern-
ment”, “Bill of Rigths”, “free speech”, “free
association”. De estas estructuras, instituciones y
leyes norteamericanas, que es donde la UFW se
mueve y dela que ella forma parte, unas son amena-
zadoras y represoras de existencia, pero otras la
favorecen y explican su supervivencia; en una dicta-
dura politica, hace tiempo que la UFW hubiera
desaparecido y que César Chavez hubiera pasado al
anonimato de los presos politicos en cualquier
carcel provinciana.



El movimiento campesino chicano: jlucha de clases. . .

El movimiento campesino de César Chavez no es
comunista, ni anarquista, ni socialista

A pesar de las reiteradas acusaciones de sus enemi-
gos hay que afirmar que el movimiento de César
Chavez no comparte ninguna de esas filosofias po-

- liticas; y no es sblo, porque César niegue categdri-

camente toda su conexién con esos movimientos,
ni porque en El Malcriado se diga que ‘“‘es ilegal y
falso hacer tales declaraciones’ llevando a los tribu-
nales a los que les acusen de comunistas; es que
en su desarrollo historico, en sus objetivos, en su
ideologia, en su ética, en su estrategia, la UFW no
manifiesta ninguna sefial de conexién con esas ideo-
logias, sino todo lo contrario. No existe en la UFW
una concepcién materialista de la historia, no exis-
te una teoria de la permanente lucha de clases, no
se tiene por objetivos la dictadura del proletariado,
no existe un ataque al sistema capitalista en general,
no se exige la socializacion de la tierra, no se ataca
al sistema politico de democracia liberal, no se in-
voca a la violencia como nodriza del parto revo-
lucionario, no existen palabras laudatorias para el
sistema comunista o para los paises socialistas; ni
siquiera se grita lo que ha sido comn denominador
de todas las revoluciones campesinas * jLa tierra
para el que la trabaje!”, y que fue también el obje-
tivo de la Revolucién Campesina Mexicana con el
slogan de Zapata de “ jTierra y libertad!” Nunca se
ataca la propiedad; solo se quiere una justa partici-
pacion de sus beneficios, en un salario justo y un
trato digno; por otra parte, la fuerte religiosidad de
la UFW no es el mejor “caldo” para un movimien-
to de inspiracién comunista.

Incluso se puede pensar con fundamento que
sus dirigentes maximos —César Chavez y Dolores
Huerta— no conocen en profundidad la teoria

marxista; sus maestros ideologicos fueron sacerdo-
tes; y sus textos “revolucionarios” las Enciclicas .
sociales de Ledn XIII, con las que empezaron el
texto de sus estatutos en 1962, que repitieron en
su plan ideologico de Delano en 1966, y que fre-
cuentemente citan en El Malcriado.

La UFW, aunque pierda su fe en las personas
del establishment, no pierde su fe en el sistema de-

- mocratico liberal; y conserva la esperanza de una

democracia verdadera en USA, sin tener que hacer
una revolucion politica. Se conservan, pues, (en su
pureza originaria) los ideales democraticos america-
nos de los “Padres de la Patria’, Thomas Jefferson,
Alexander Hamilton, James Madison y George
Washington.

En este sentido, puede con fundamento afir-
marse que el movimiento campesino de la UFW ro
es socialmente revolucionario; si por revolucién
social se entiende el ataque a las instituciones bési-
cas del capitalismo: la propiedad privada de los me-
dios de produccion, el sistema de trabajo asalariado
y la democracia liberal; el movimiento campesino no
tiene por finalidad luchar contra esas instituciones
es mas, ideologicamente las acepta. En este sentido,
la UFW estd dentro del establisment; es un movi-
miento reformador, no un movimiento revolucio-
nario; solo pretende una mejor parte en el apple pie
americano,

El movimiento campesino de César Chavez ha
creado una revolucion cultural

La UFW y su inspirador César Chavez han aceptado
las instituciones sociales del sistema: propiedad-
gobierno democritico liberal y asalariado. Pero han
creado unos valores, sentimientos y aspiraciones
propios, que estan en contraposicion al sistema
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institucional americano. De aqui el conflicto entre
el sistema y el movimiento campesino: existe grave
conflicto entre los valores del american way of life
y los valores de ‘“la Causa” del movimiento campe-
sino; puede afirmarse que estdn en tension dialécti-
ca revolucionaria, al menos estuvieron a finales de
los sesenta. .

Por ello los representantes méaximos del siste-
ma americano, que sonlos portavoces del American
way of life, no pueden entenderse con César Chavez;
hablan un lenguaje cultural y valorativo diametral-
mente opuesto. Ello explica el entendimiento de
los growers con los Teamsters; el “corporation man”
de las compafifas agrarias y el “bureaucratic offi-
cial of the Teamster Sindicate” hablan un mismo
“lenguaje”, tienen los mismos valores y principios,
son en la mesa de negociacién “businessmen’’, don-
de solo se ventilan cuestiones de “money”’; por ello
“growers” y ‘‘Teamsters” pudieron negociar jun-
tos?

Igualmente se explica que las grandes Corpo-
raciones, el “big business”, el “Big labor”, el “big
military-industrial complex” y el “big politics’’, no
puedan entenderse con César Chavez: no hay forma
de ‘“negociar”’ con ese ‘“‘dumb mexican”. Porque
al sentarse a la mesa de negociaciones, los “mana-
gers” de las “big corporations” hablan solo y tnica-
mente de “délares y centavos”, en nameros mate-
maticamente exactos. Los burdcratas de los grandes
sindicatos americanos ya han aprendido perfecta-

4 Frank Fitzimons, presidente del poderoso sindicato
de los Teamsters y sucesor de Hoffa, a quien se le conside-
raba relacionado con la mafia, dijo que ‘‘a César Chavez no
lo emplearfa ni de portero en una de sus oficinas sindicales;
pues César no era un sindicalista, sino un revolucionario. . .
cuya tea la ha cogido del marxismo”.
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mente este lenguaje, pero ese pedn mexicano, mis-
ter Chavez, ain no entiende las “reglas del juego”,
le falta avanzar ain més en el proceso de asimila-
cién del “‘american way of life”, dirian muchos

rancheros.
Pero esto mismo explica que el movimiento

de César Chavez haya tenido admiracién y parti-
cipacién de numerosos sectores de la poblacion
norteamericana; porque los valores, sentimiento y
aspiraciones de ‘““la Causa”, su concepto de libera-
cidbn humana, personalidad no fragmentaria funcio-
nal, estdn presentes, —aunque adormecidos— én los
grupos religiosos, los jovenes, los buscadores de jus-
ticia y los militantes sindicales honrados. El haz de
sentimiento y valores presentados y vividos por el
movimiento campesino son culturalmente divergen-
tes de los valores de la filosofia americana predo-
minante; de ahi que “la Causa” tenga rabiosos
enemigos y fanaticos seguidores.

Pero, de este mismo conflicto contrala cultura
del sistema, nace su propia tension dialéctica den-
tro del mismo movimiento. La UFW no acepta los
valores y cultura del sistema, pero acepta sus insti-
tuciones tipicas, la propiedad, el sistema de asala-
riado, el gobierno democritico liberal.

De esta tensién interna nace su propia trage-
dia y su dilema tragico. Una vez reconocido oficial-
mente por la ley el sindicalismo campesino, como
el resto de los otros obreros industriales, iqué sera
de la “Causa” y del Movimiento?, juna Union
més?, jacaso lo mismo que ha sucedido con otros
movimientos sociales en USA, como el movimiento
obrero, el movimiento negro y el mismo movimien-
to estudiantil?, jhabrd una desilusion més amarga,
en los que han visto en el Movimiento Campesino
la llama de una revolucién cultural, e incluso una
revolucion social para toda USA?



El movimiento campesino chicano: ;lucha de clases, . .

8i la UFW, lider del movimiento campesino,
corre en esa linea progresiva de la institucionaliza-
cién y de la aceptacion de las estructuras basicas del
capitalismo, el movimiento campesino ha termina-
do; y la UFW ha cumplido su mision historica de
incorporar al campesinado a la sociedad del bienes-

tar americano; habra que esperar por otro lider y
otra revolucion; éste es el futuro que le dan la ma-
yoria de los analistas sociales, sobre todo a partir
del aparente ‘“‘conformismo’ de los afios ochenta.

;Pero qué pasaria si la UFW siguiera en la
lucha cultural revolucionaria contra el american
way of life, al no querer o no poder institucionali-
zarse adecuadamente dentro del establishment?
Muchos opinan que en ese caso los “big business”,
“big labor” y “big politics” encontrarian medios
para hacer desaparecer socialmente a la UFW, que-
dando de ella Gnicamente una reliquia historica;
como pasd con los anarquistas IWW de 1913, y los
comunistas CAWIA en 1933; los “growers” siem-
pre han ganado historicamente batallas mas difici-
les, asi piensan muchos.

Otros —utépicos— esperamos que la UFW siga
fiel a sus valores, cumpliendo lo que proclamd en su
Plan de Delano de 1966: ser <«LA MECHA, PARA

'QUE NUESTRA CAUSA PRENDA. . . Ha llegado

la hora de la liberacién del campesino, asi lo dispo-
ne la Historia. jQUE SIGA LA HUELGA!.. > .Y
los acontecimientos de 1979, con la huelga de la le-
chuga en Salinas, muriendo un campesino militante,
han demostrado que los-conflictos no han termina-
do en California; y que en cualguier momento
puede revivirse la mecha de rebelion de la lucha
social de la Asociacion de César Chavez.

Ideologia, simbologia y ética del movimiento
campesino

Podiamos resumirlo en una conciencia colectiva de
una situacién injusta; en unos valores de dignidad,
libertad y justicia social; en una ética ““machista”
de revolucién no-violenta; y en una simbologia y
arte propios.
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Conciencia colectiva de una situacion injusta

El Plan de Delano de la Peregrinacion de 1966
arranca de esta conciencia:

. . huestro sudor y nuestra sangre han caido
en esta tierra para hacer ricos a otros hom-
bres. . . Nuestros sueldos y condiciones de
trabajo han sido determinados desde arri-
ba. . . Hemos sufrido las injusticias mas pa-
tentes del sistema, los sueldos de hambre,
los contratistas. . . los trabajos migratorios,
las enfermedades y los campos y viviendas
miserables. El campesino ha sido abandona-
do a su suerte —sin representaciéon y sin po-
der— a la merced y capricho del ranchero.
Estamos sufriendo. Hemos sufrido males e
injusticias en el nombre de la ley. Nuestros
hombres, mujeres y ninos han sufrido, no
s6lo las brutalidades del trabajo en los cam-
pos v las injusticias mas patentes del sistema,
sino también la desesperacion de saber que el
sistema beneficia la avaricia de hombres sin
conciencia, y no a nosotros.®

En la seccion del “foro campesino” de El Mal-
criado, del 19 de octubre de 1973, aparece una co-
laboracién titulada “Manifiesto de los jodidos”,
altamente significativa:

Nosotros. . . recipientes del programa de
welfare. . .somos el futbol de los politicos. . .

* El Plan de Delano se compuso en 1966 para la Mar-
cha a Sacramento; aunque nunca aparecié su autor, se
supone que fue redactado por Luis Valdez, creador del Tea-
tro Campesino.
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el cenicero del patron y los fracasos del capi-
talista. Nosotros bien jodidos, negamos la
eficiencia del establishment. Somos una ben-
dicion para los abogados de la guerra contra
la pobreza, buena materia para los sacerdotes.
Proveemos un empleo ‘“‘significante” para
investigadores, chismosos, defensores publi-
cos, consejeros y sepa Dios cuantos generales
y armadas de la guerra de la pobreza. . . nos
han psicoanalizado, hipnotizado, criticado,
desterrado, elogiado, victimlado, capado, cir-
cuncidado, desmatrizado, condenado, explo-
tado, enajenado. . . pero NUNCA NOS HAN
ORGANIZADO.

En el editorial “la dignidad del Campesino”,
El Maleriado, del 8 de septiembre de 1965, expresa
con palabras dramaticas esta conciencia de explo-
tacion campesina y de discriminacion racial y étni-
ca; ante tal cuadro de injusticias se exige una res-
puesta valiente e inmediata.’®

Nosotros los trabajadores campesinos todos
hemos sido insultados. Se nos ha tratado
como ganado, hemos visto como ellos se
toman el trabajo de nuestras manos y cuer-
pos y se han hecho ricos de nuestros sudor,
mientras nos dejan con las manos vacias en-
tre el cielo y la tierra. Hemos visto que tra-
tan a nuestros hijos con desprecio en las es-
cuelas. Hemos visto en la cara del cuico nues-

¢ Los textos del periédico dampesino de El Maleriado
son citados con la misma grafia, con que aparecen en el ori-
ginal, En los primeros niimeros los textos no llevan acentos
y en las puntuaciones se lleva una grafia no estandarizada;
nosotros hemos preferido respetar el original.
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tra desigualdad ante la ley. Sabemos y hemos
sentido ser menos respetados, y vivir en un
mundo el cual no pertenece a nosotros los
campesinos. El color de nuestro rostro y
nuestro idioma mas el trabajo que hacemos
nos separa.

Si acaso usamos palabras vulgares o malas. . .
palabras, si hacemos ataques pesados, es Oni-
camente porque la situaciéon lo demanda.
Cuando un contratista balacea a un campe-
sino en sangre fria en el filo, lo menos que
podemos decirle es que es un perro. Cuando
los patrones aqui en California tienen a nues-
tra raza muerta de hambre, es nuestro deber
decirles que son desgraciados. Cuando un
campesino comienza a portarse como un
molega, es nuestro deber atacarle por vendi-
do. . . Si se asustan con nuestras palabras,
entonces se les va a ir la tripa cuando nos
avientemos con una huelga general por todos
los campesinos en California.

(Editorial “Los Persinados’”, EI Malcriado,
20 de abril de 1965, No. 8.).

El grupo percibe y siente colectivamente su
situacién como injusta, esclavizante por el tipo de
trabajo; y ademas discriminados por raza y pro-
fesion; reaccionando grupalmente contra esta si-
tuacion de explotacion; pero la percibe, siente y
expresa segiin su cultura y lengua.

La “Causa’ y “El Movimiento™ como
ideologia social

En la lucha social, “La Causa” se convirtio en algo

mas que un slogan; era todo un ideal emotivo de la
lucha campesina “‘especifica’, “propia” e ‘‘histori-
ca’”, de los campesinos mexico-americanos. ‘“‘La
Causa’” y “La Huelga” han sido palabras que han
pasado al idioma inglés; en publicaciones y emisio-
nes radiales o televisivas, las palabras “La Causa” y
“Viva la Huelga” siempre se citaron en su original
espafiol; era un simbolo identificador de los cam-
pesinos mexico-americanos, de la minoria chicana,
y de todos los luchadores de justicia norteamerica-
nos.

“La Causa’ y “La Huelga’’ crearon el “MOVI-
MIENTO”, muy de moda en la historia social ame-
ricana de los atios 60. Todos los editoriales, con
que se inicia el periodico de El Maleriado, llevaban
el recuadro de ““Viva la Causa’.

(Pero, qué significa “‘la Causa’? Es el conjun-
to de todos los principios, valoraciones y objetivos
de la lucha social campesina de la UFW, bajo el li-
derazgo de César Chavez.

Los principios bdsicos, son la dignidad de la perso-
na, la libertad y la justicia social

Los hombres que rodeaban a las lumbres de
la Revolucién luchaban no tnicamente por
pan, luchaban por alcanzar su parte de la dig-
nidad que le pertenece a todo hombre. Ellos
lucharon para que fuese posible en el futuro
pudiera uno vivir asegurado de que alfin el
habia tomado parte en el destino de su vi-
da. . . Un medio siglo después, en 1965 en
California, la brecha en el espacio, entre el
rico y el pobre esta ain mas grande que an-
* tes de la revoluciéon mexicana. . .
Mientras ellos poseen este poder, se les trata-
rd a los campesinos como bestias de carga.
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Algunos de nosotros los trabajadores preferi-
mos aguantar la opresion y las indignidades
mejor que pelear para otros. Para hombres
como nuestros padres quien fueron revolu-
cionarios, ya hubieran escojido Pelear en
vez de arrodillarse.

(“Los hombres de la Revolucion”, edito-
rial de El Malcriado, 2 de febrero de 1965).

En ese afio de 1965, en junio , tuvo lugar la
primera huelga de la incipiente Asociacion campe-
sina, la ““huelga de las rosas’, la primera accion con-
flictiva y victoriosa de los campesinos mexicanos.

Un movimiento de trabajadores que no lucha
no es movimiento. . . Nosotros todos los so-
cios estamos muy alegres en poder reportar
el suceso de nuestra mas reciente lucha La
Huelga en La Rosa. Con esta accion la aso-
ciacion de trabajadores campesinos toma su
debido lugar entre los movimientos de los
trabajadores que han sabido luchar por la
justicia. . . Como los mineros. . . Los trabaja-
doresde laimprenta. , . Los estibadores. Aho-
ra es el turno de los campesinos. Siempre
habrd hombres - fuertes quienes encabezen
acciones contra los rancheros. Estos seran
hombres quien podrdn sus trabajos, sus vi-
das, y hasta sus familias en peligro. También
seran hombres quien arriesgan persecucion
por las agencias policiacas igual que por la
comunidad de hombres ricos. Son y serdn
hombres quien les importa mas la dignidad
que el dolor. . . -

(“Este es el afio”, editorial de ElI Malcriado
del 1 de junio de 1965, No. 11.)
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Después de la gran huelga de la UVA, en oto-
no del 65, los campesinos se sienten més militantes
y decididos a seguir en la lucha.

Seguiremos luchando mas duro que nunca,
porque ya hemos probado la dignidad de
hombres libres que saben reclamar sus dere-
chos. ..

Los rancheros nos han impuesto muchas
hambres. . . Ahora nos han impuesto el ham-
bre por la justicia,

(‘“Hambre por la Justicia”, Editorial de E!
Malcriado, 28 de febrero de 1966, No. 30.)

Estos principios-valores de la justicia social,
libertad y dignidad del campesino, se concretan en
objetivos de ‘“‘sueldos justos” y ‘“‘contratos firma-
dos”.

Hemos jurado frente a Dios que no trabaja-
remos hasta no tener sueldos justos y hasta
que tengamos la dignidad de un contrato
entre nosotros y el ranchero.

(“La Guerra sin Violencia”, Editorial de El
Malecriado, 22 de septiembre de 1965.)

Todos estos principios y filosofia, que com-
prende “La Causa”, vividos y sentides en la gran
huelga de la UV A, los hace tomar conciencia de ser
un Movimiento: un grupo social que lucha por
unos ideales. Desde el principio se percibe y repite
que “la Causa” y “la Huelga” es algo mds que rei-
vindicacién econdmica; por eso se tiene auto-con-
ciencia de Movimiento, que nace, crece y se desa-
rrolla a través de la gran Huelga del 1965-1970.

En su editorial “Bastante Gente conuna Idea”:
El Malcriado, 30 de septiembre de 1965, No. 19, se
explica:
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Un movimiento es bastante gente con una
idea para que sus acciones sean como una ola
de agua que nada ni nadie puede pararla. . .
Asi el movimiento de los negros. . .algin dia
en el futuro se dird que en el verano de 1965
se principié aqui en California el movimien-
to campesino. . . La asociacion de los traba-
jadores campesinos es un ‘“Movimiento’ atin
todavia mas que una Unién. . . Qué es un
movimiento? Es la idea que algiin dia el cam-
pesino sera respetado.

El “machismo” como ética

No se intenta aqui analizar este rasgo cultural en su
profundidad; prescindimos del machismo ‘““como
relacion especifica del hombre con la mujer”, y co-
mo “la capacidad del hombre de tomar y juerguear-
se”. El machismo se manifiesta también en la con-
ducta “valiente, violenta y agresiva” que un hombre
debe mostrar cuando se le ataca. En este sentido,
el rasgo cultural del machismo ha sido utilizado en
la lucha campesina de la UFW. Y éste ha sido el
éxito ético y estratégico de utilizar ese “valor mexi-
cano del machismo” como “‘imperativo moral” en
la lucha campesina.

Infinidad de veces en sus editoriales, articulos
y lenguaje, se recuerda que se debe “ser hombre™,
“que se vean los meros hombres”, ““‘que se vea quién
es macho”, Todos estos valores de valentia, pelea,
v personalismo, son invocados repetidamente.

El machismo mexicano ha estado presente,
significativamente percibido, en lalucha campesina.
Pero conservando el mismo significado (valentia),
se ha transformado en nueva forma (no-violencia),
y en nueva funcion (lucha social). De esta forma, el
rasgo cultural mexicano del “machismo”, que pu-

diera muy facilmente haberse manifestado y expre-
sado en una valiente-violencia, se ha expresado en
una valiente-no-violencia.

Indudablemente, el maestro educador ha sido el
sefior César Chavez, hablando con el ejemplo.

Yo estoy convencido que la forma méas ver-
dadera de coraje, el acto mas valiente de
hombria es el sacrificarnos nosotros mismos
por otros en una lucha por la justicia tofal-
mente no violenta. Ser hombre es sufrir por
otros. Dios nos ayude a ser hombres.
(Palabras de César Chavez en la Misa de
terminacién de su Ayuno, 10 de marzo
de 1968).

La inmensa mayoria de los observadores so-
ciales y politicos siempre profetizaron abundante
violencia criminal en los campos, dado el ‘““estereo-
tipado bandidaje’’ mexicano y susupuestc ‘‘machis-
mo”. Al no darse la violencia, (sino todo lo contra-
rio, una filosofia de la no violencia desconocida en
la lucha campesina siempre sangrienta), los analistas
sociales juzgaron que el tal “machismo’ era un es-
tereotipo sin base social en la cultura mexicana. Sin
embargo, lo que habia pasado es que el machismo
habia cambiado de forma y funcién, pero seguia
actuando como valor social, al conservar el mismo
significado de valentia.

En casi todos los editoriales de El Maleriado,
se hace alguna referencia a esa valentia, que se ex-
presa cuando uno es ofendido en el honor, respeto
o dignidad,

Jamds habra tal cosa que todos unidos recla-
memos. Cuando oiga esta frase recuerde que
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los labios que la pronuncian lo hacen de
puro miedo. Un hombre que quiere reclamar
no anda esperando que otros lo hagan. Tal
hombre le mete por delante y hace reclamo
sin esperar.

Si todos reclamaramos, deberia ser si todos
nos asustaramos. El hombre hecho y derecho
jamas espera que venga la bola para hacer su

reclamo.
(“Si todos reclamaramos’, editorial de El

Maleriado, 6 de abril de 1965, No.T).

Pero en otras ocasiones se hace aiin mas expli-
cito este machismo ético,

Algunos creen que sélo las botas de su pa-
tron jodines hacen polvo. Los cobardes es-
quiroles. . . corrieron no quieren aumento de
sueldo, vy que estdn listos a quitarles las bo-
tas y todo por el estilo. . . '

. . . Estos hijos de la %4$% & ? +$ (sic.) Malin-
che, parecen perros chihuahuefios. . . A estos
pocos cobardes mas le valiera no haber salido
de donde salieron. ., . Gracias a Dios que
siempre hay unos trabajadores muy machos.
Por lo que a los barberos les falta a estos
hombres les sobra.

(“Ya quedamos”, editorial de El Malcriado,
18 de mayo de 1965, No. 10).

Zapata ha sido un simbolo de lucha y valentia
ejemplar; la Revoluciéon Mexicana de 1910 se con-
virti6 en un paradigma en la California de los 60 y
70.

Cuando nacen hombres como Zapata que
con sus vidas valerosas cambian la historia
nos dan una vision de lo que puede hacer un
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hombre. . . Aprendamos lo valiente que pue-
de ser un hombre. . .

(“Emiliano Zapata”, editorial de El Malcria-
do, 11 de agosto de 1965, No. 11.).

En el siguiente texto, aparece evidente cémo
la valentia consiste en no responder “con violencia”
a las ““violencias brutales’’ de rancheros y contra-
tistas.

En la huelga general de la UVA de 1965
hubo actos de valentia y machismo. Frente
a las mas violencias brutales: perros, quimi-
cas, violencia fisica, y ordenes de corte, ac-
tos de valentia y dignidad han puesto a los
rancheros y contratistas en una situacion
muy vergonzosa.

(“Medio millén en contra de Dos Cientos”,
editorial de EI Maleriado, 20 de octubre
1965, No. 21.)

Qué es un Movimiento? Es una respuesta
directa y personal a la injusticia. Es una res-
puesta brava e inmediata a la mentira y al
fraude. Es la idea de que la dignidad del
hombre es mas importante que todo”.
(“Porqué luchamos hoy”, editorial de El
Malcriado, 22 de diciembre de 1965, No. 26.)

El machismo se manifiesta en pelear con va-
lentia, cuando se le ha faltado al hombre en su dig-
nidad, respeto u honor; ello exige una respuesta
personal. Hay muchas referencias al valor del hom-
bre individuo, citdndoles por sus nombres en los
editoriales.

El “machismo como ética” incluye también la
capacidad de fortaleza, de resistencia en la lucha,
de sacrificio, de esfuerzo. Este machismo, asi vivi-
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do, es lo que ha hecho posible dar “significado” a
la “no-violencia”; siendo formas aparentemente
contradictorias, su significado es el mismo: demos-
trar ser ‘“‘valiente-hombre-macho”, aguantando la
violencia injusta del otro; con ello se ‘‘significa y
manifiesta” lo mismo que con el machismo del
“maton”: ser “mds fuerte y valiente”, que los otros.
Los huelguistas, no armados y pacificos, demostra-
ban ser mas valientes que los policias y los patrones
armados.

Coémo han ganado sus batallas los negros? Se
han unido frente a los perros, mangueras de
los bomberos, policias brutales y aguijones
eléctricos para arrear ganado. Cuando los
amenazan ellos cantan su cancion de lucha
“Nosotros Venceremos’, cuando todo el
mundo espera que ellos corran, a lo contra-
rio, se hincan y rezan, Cuando se miran bati-
dos, ellos hacen de la derrota victoria. Ellos
usan lo Ginico que tienen, sus cuerpos y su
valor y con esto siguen venciendo. Nosotros
los campesinos tenemos las mismas armas
—Nuestros cuerpos y Nuestro valor.

(“Igual que los Negritos”, editorial de El
Malcriado, 14 de julio de 1965, No, 14,)

La religiosidad como mistica
justificadora e impulsora

!
La religiosidad es un rasgo cultural marcado en la
sociedad mexicana; una religiosidad, no segmenta-
ria-funcional propia de una sociedad profana secu-
lar, sino una vivencia mistica-emotiva, que llena
muchos acontecimientos sociales de la vida del me-
xieano, particularmente de la clase campesina.

Con los estandartes de la Virgen de Guadalupe,
el Cura Hidalgo lanzé su grito de Independencia en
México, y el signo maximo de religiosidad es la
Virgen de Guadalupe, simbolo de ‘“mexicanidad”’;
sus raices son muy profundas, ya que en el mismo
lugar donde “se aparecio” la Virgen de Guadalupe,
los indios adoraban a su diosa azteca Tonantzin;
la Virgen de Guadalupe es enteramente mexicana,
no espanola; ‘“es nuestra, foda nuestra. Madre de
los mexicanos”, en el decir del Plan Campesino de
Delano.

En los editoriales de El Malcriado, donde se
marca la linea ideolégica y ética del Movimiento,
se hacen referencias expresas a la vivencia religiosa,
que cumple funciones de justificacion mistica y de
impulso revolucionario.

Karl Marx, (1818-1888) al definir “la religion
como el opio del pueblo”, le sobrd un “‘articulo” y
le falté ““‘un pronombre”’: debid decir: “esta religién
(culturalmente vivida asi en mi época) es opio del
pueblo®. Pero la religion puede y de hecho ha sido
vivida culturalmente de formas historicas tan dis-
tintas, que puede servir funcionalmente para “opio
adormecedor’” o para “impulso revolucionario”.
Esta Gltima funcién ha jugado la religiosidad cultu-
ral mexicana en la revolucidén campesina; el edito-
rial de E! Malcriedo, del 4 de mayo de 1965, No. 9,
titulado ““Cristo nos ama”’, es expresivo a este res-
pecto.

-Criste en la cruz. . . sufre cuando sus hijos
tienen hambre o miedo, mucho mas cuando
entre sus hijos unos explotan a otros. . . El
espera que nosotros nos unamos con €l en
sus sufrimientos por aquellos hombres opri-
midos por los explotadores. Ademas espera
marchemos en la lucha por la dignidad., . . El
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. Va adelante en
. . El nos dari la

se ha unido a nosotros. .
nuestras luchas y regocijos.
victoria.

Ya vimos el sentido religioso de la marcha de
Sacramento en 1966, llamandola ‘Peregrinacion,
Revolucion y Penitencia’; y misas en los piquetes
de huelga (“con tortilla de maiz” por forma sagra-
da, y “poncho campesino” con el dguila azteca por
vestidura sagrada) se han celebrado repetidas veces.

El mito dialéctico: los buenos y los malos

Este es el mito justificador, que da sentido y hace
mas facil toda lucha humana; también la lucha
campesina de la UFW identifico a sus amigos y ene-
migos, dividiendo dualmente la sociedad: estds con-
migo y eres bueno; o estds contra mi y eres malo.

En su pagina central, El Malcriado, del 3 de
noviembre de 1965, No 22, titulado ‘‘Los buenos y
los malos”’, los buenos eran los campesinos y sus
apoyadores; los malos eran los rancheros y sus sos-
tenedores.

Como en toda lucha social, amigos y enemigos,
estan calificados en el lenguaje con expresivos adje-
tivos, que se repiten siempre, haciendo facil la fija-
ciéon en orden a la propaganda interna y externa.
Estos son los enemigos de la Causa: LOS RANCHE-
ROS, “explotadores crueles”, que ‘‘tienen poder y
dinero”, “‘ellos son pocos y nosotros muchos”, “‘tie-
nen el control de cuerpos y almas”, “‘como el KKK
sus juntas son secretas”, “extranjeros insolentes
que vinieron a nuestro valle y se hicieron millona-
rios con nuestra sangre y sudor’, “‘arrogantes pa-
trones que reciben 6rdenes de distintas corporacio-
nes sin cara”, “malditos que s6lo viven para oprimir
y abusar de otra gente’’; satiricamente se les llama
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“El Patroncito”. Con todas estas frases se les desig-
na una y otra vez en el periodico campesino y en
sus mitines.

LOS CONTRATISTAS forman el enemigo
nimero dos. Son “traficantes de esclavos. . . en
contra de los preceptos cristianos’, “‘es un sistema
que debe ser destruido para que pueda haber justi-
cia”, “son unos malditos que no se les quita lo la-
dron, lo vampiro, lo animal’’; se les llama “Don
Coyote”. _

LAS AGENCIAS FEDERALES, como el De-
partamento de Empleos del Estado de California, o
el “Farm Placement Service” son ‘los amigos de
los rancheros, “sus titeres”, “los que hacen los
mandaditos a los rancheros”.

LOS ROMPEHUELGAS son “unosvendidos”,
“cobardes”, ‘““no machos”, ‘‘enganados por los pa-
trones”, “son los esquiroles” y ‘scabs’; y estan
caricaturizados en ‘“Don Sotaco”, el pedn sumiso
mexicano, que no quiere disgustar a su patron.
También entran aqui los braceros traidos guber-
namentalmente de México, llamados ‘esclavos
importados”. Los Teamsters son ‘‘mafiosos”, ““ban-
didos” y ““titeres de los agribusiness”. Cualquiera
que se oponga a la “Causa”, es enemigo que debe
ser desenmascarado y atacado; asi lo expresa el pe-
riddico campesino.

El Malcriado se ha dedicado a publicar la
verdad, no le hace a quien duela. Como con-
secuencia nos han expulsado de mas de 150
_ tiendas. . . pero este periédico seguird como
la voz del campesino. . . El Malcriado ha di-
cho ptiblicamente por primera vez verdades
que sblo se han pronunciado en el corazon
del pueblo afio tras afio. Sefiores respetuosos
como los del Concilio Municipal, un policia
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local, varios contratistas, rancheros y empa-
cadores, un pufado de politiqueros, atin has-
ta la escuela secundaria han caido bajo el ojo
vigilante de Ei Malcriado. El Melcriado ha
atacado y descubierto a los que no se han
dirigido a los mejores intereses de nuestra
comunidad, los que han mentido, deshonra-
do, v denegado al pueblo trabajador.

(“El Fin de una Era”, editorial de EI Mal-
criado, 15 de diciembre de 1965, No. 25.)

Igualmente el Movimiento Campesino de la
UFW tiene sus ‘“buenos’’; son los “amigos de la
“Causa”,

La Causa. . . es asunto de mas que de dinero,
Si fuera asunto de dinero nomads, los cientos
de ministros, curas y trabajadores por los
derechos humanos que viven en las ciudades
grandes no tendrian interés en la huelga. . .
nos han ayudado en nuestra lucha por la jus-
ticia por lo bueno y por lo justo.

(“Quédese con su Guajolote, Sra. Radovich®,
editorial de El Malcriado, 17 de noviembre
de 1965, No. 23.)

El arte y flolklore: como viviencia y
creacion campesina

El movimiento campesino de la UFW, como todo
auténtico movimiento social, ha creado su especi-
fico arte, folklore y simbologia.

Como veniamos afirmando, la base principal
hay que buscarla en la cultura mexicana, que es la
cultura del grupo militante en la lucha campesina.
Pero igual que los rasgos anteriormente apuntados
(filosofia, religiosidad, mitos y valores), su arte y
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simbologia ha sido ‘“‘recreada’; no es simple copia
o repeticion; de hecho se han convertido en unas
creaciones culturales especificas de la lucha campe-
sina de 1965 a 1981, en un nuevo entorno, como
es la sociedad norteamericana.

En los actos sociales de la UFW ha habido tea-
tro, poesias, canciones, literatura, banderas, estan-
dartes, pintura, prensa, satiras, cuentos, gestos
comunitarios, slogans, posters, botones, propagan-
da para carros, colecciones de sellos; todo ello puede
decirse que ha sido propio y especifico del movi-
miento campesino,

Hay que sefialar dos especiales creaciones artis-
ticas; El Teatro Campesino, de Luis Valdez, nacido
en la Marcha-Peregrinacion a Sacramento de 1966
¥ que desde entonces esta recorriendo los Estados
Unidos y otros paises; y el periédico El Malcriado,
que ha recogido no sélo informacién y propaganda,
sino que ha desarrollado un arte especial, como las
caricaturas de creaciones satiricas de ““El Patronci-
to”, “Don Coyote” y “Don Sotaco”; igualmente
las portadas de los primeros ntiimeros de El Malcria-
do son de una belleza impresionante, generalmente
de artistas inspirados en el arte mexicano.

Al teatro, literatura, y pintura hay que afladir
las poesias y los “corridos”; los versos y canciones
de la huelga son conocidos hoy por los grupos mili-
tantes de los Estados Unidos y por la mayoria de
los estudiantes chicanos.

Y existe antropolégicamente algo muy impor-
tante, que los analistas sociales del movimiento de
la UFW (la mayoria de ellos anglosajones) no han
resaltado convenientemente; y es que la UFW ha
tenido su lengua propia. El movimiento nacié ha-
blando espafiol, grité ‘“Huelga”, recitd poesias y
canciones en espafol, tienen su prensa, sus misas
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y sus concentraciones masivas en espafiol. Esto no
s6lo le dio sentido de identificacion de grupo y
minoria social, sino que pudo hacer vibrar todos
los resortes emotivos y valorativos del campesino
mexicano y chicano; el movimiento campesino
hubiera sido “otro” si se hubiera hablado en “in-
glés”; hubiera sido mejor o peor, pero totalmente
distinto.

La lengua espaiiola en el corazon del movi-
miento no ha significado exclusiva —ni principal-
mente— un medio ficil de comunicacidon informa-
tiva, sino un reanimador vivencial de toda la heren-
cia mexicana, que carga el campesino méxico-ame-
ricano. Las exigencias de la ampliacion de la UFW
y de la entrada de muchos miembros y voluntarios
no hispano-parlantes, forzé naturalmente al bilin-
gliismo; pero el movimiento y la huelga se han
hecho en espafiol, traducidas al inglés.

Algunas conclusiones sobre el Movimiento
Campesino Chicano

Podrfamos resumir las conclusiones de nuestra in-
vestigacion en los siguientes puntos:

1. La agricultura de California se ha caracteri-
zado por la concentracion de la propiedad de la
tierra bajo formas historicas diferentes, que van
desde la propiedad semi-feudal hispana a la corpo-
racién monopolista de los actuales agribusiness.

2. La propiedad de la tierra ha llevado consigo
el control social y el poder politico en manos de la
clase propietaria de los terratenientes.

3. El trabajo campesino en California ha sido
realizado siempre por una minoria racial o subclase
social, que ha sido explotada y discriminada en re-
lacion con el resto de los trabajadores. Indios, chi-

nos, japoneses, filipinos, “‘Okies” y ““Arkies”, mexi-
canos, han constituido la ““cheap labor” del mercado
humano campesino en California. '

4. El conflicto social ha sido constante en los
campos californianos, manifestdndose como tension
dialéctica entre la clase propietaria y el trabajador
agricola en formas historicas y diferentes, que van
desde la resistencia india y el bandolerismo mexi-
cano a los motines y huelgas del siglo XX.

5. El movimiento campesino en forma organi-
zada ha naczdo y ha seguido desarrollandose, en la
proporcién en que ha sido implantado el proceso
de industrializacién agricola, dando origen a la
Unién Anarquista de los INWW en 1913, ala Unién
Comunista de los CAWIU en 1933,y a laUFW en
1965,

6. El movimiento campesino actual en Califor-
nia, bajo el iderazgo de la UFW, es un movimiento
de lucha de clases entre la clase capitalista agraria y
el proletariado industrial campesino.

7. LA UFW no es un movimiento comunista,
ni es un movimiento social revolucionario, porque
no ataca lo basico del sistema capitalista: la propie-
dad privada, el trabajo asalariado y el régimen
democratico liberal; en este sentido la UFW es un
movimiento reformista democrdtico.

8. El movimiento campesino californiano es
igualmente expresion de un conflicto cultural de
una minorfa racial discriminada; debiéndose afiadir
el concepto de lucha de clases, la tensién de mino-
ria racial y étnica, socialmente discriminada.

9. La UFW, de mayoria mexico-americana,
bajo el liderazgo de César Chévez, es un movimiento
de revolucién cultural en sus simbolos, filosofia y
valores, que son en parte contradictorios al “Ame-
rican way of life”. '
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10. Esta radicalidad de revolucion cultural, pesinos, nuestro movimento se va exten-
simbolizada en “La Causa”, es lo que explica que el diendo como llamas a través de un llano se-
movimiento haya merecido fanaticos amigos y fu- co. ..
riosos enemigos; pues hablan “lenguajes culturales” Cumpliremos nuestro proposito de hacer una
muy divergentes, REVOLUCION. Somos hijos de la Revolu-

11. “La Causa” y el “Movimiento”’ represen- cion Mexicana, que fue una revolucién de los
tan, en medio de la sociedad consumista de “robots pobres buscando pan y justicia. . .
unidimensionales”, UNA ESPERANZA Y UN SIM- . . . Nuestra revolucion no sera armada, pero
BOLO para todos los hombres de buena voluntad, queremos que el orden que hoy existe se des-
que luchan por la liberacién de los oprimidos en los haga y que venga un nuevo orden social,
Estados Unidos de América y en el mundo entero. . . . Ha llegado la hora de la liberacién del

! pobre campesino. . .
. . . Ahora por todo el Valle de San Joaquin, . Asi lo dispone la Historia: 4
por todo Cahforn_la, por todo el surf)este de i{QUE SIGA LA HUELGA!
los Estados Undios, por dondequiera que
haiga raza, por dondequiera que hayan cam- (Plan Campesino de Delano, 1966)
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Las maquiladoras en la
frontera: Algunas
consideraciones para
su evaluacion®

Jorge Carrillo
Alberto Hernandez

* Algunos datos que se manejan en este articulo, pro-
vienen del estudio realizado por los mismos autores en 1978
en Ciudad Judrez. Se levantd una encuesta a 476 mujeres
obreras de la maquiladora, se realizaron diversas entrevistas
con empresarios, funcionarios publicos y lideres sindicales
y; por tltimo se revisaron diez anos de demandas individua-
les v colectivas presentadas ante la Junta de Conciliacion y
Arbitraje y un periédico local, ’

Informacién més completa sobre este estudio serd
presentada en un libro de proxima publicacién, de El Cole-
gio de México, Coleccion Frontera Norte bajo la direccion
del Dr. Jorge Bustamente, Asimismo, toda la informacion
se encuentra en la tesis de licenciatura de los autores, titula-
da: “La Fuerza de Trabajo Femenina en la Industria Magqui-
ladora. El caso de Ciudad Juérez”, Facultad de Ciencias Polf-
ticas y Sociales de la Universidad Nacional Auténoma de
México, 1980,
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Antecedentes

Las maquiladoras surgen a mediados de los atios
sesenta. Ante la perspectiva de un descenso en las
utilidades y la pérdida de competitividad frente a
los paises de mds rapido crecimiento, empresas
importantes, sobre todo en la rama de la electroni-
ca, autopartes, muebles, juguetes, vestido, calzado
y otras que requieren de mano de obra, optaron
por el traslado de los procesos productivos que
requerian una mayor intensidad del trabajo a
zonas de bajos salarios en los paises periféricos,
con el fin de reducir sus costos de produccion y
de ese modo mantener el ritmo de acumulacion
que habia caracterizado el periodo de potsguerra.

A principios de la década de los sesentas, tres
paises de Asia se orientan a la creacion de un sector
manufacturero dirigido a la exportacion, apoyado
por una excelente infraestructura y una fuerza de
trabajo disciplinada y en abundancia: Hong Kong,
Taiwan y Singapur, son los paises que ofrecen estas
ventajas a las corporaciones transnacionales.

En el afio de 1966, México se inserta dentro
de esta nueva fase de la internacionalizacion de la
produccién, al concertar el gobierno mexicano un
convenio que permite el establecimiento de las
plantas maquiladoras a lo largo de la zona fronteri-
za norte. Esta politica de industrializacion surge
con el nombre de “Programa de Aprovechamiento

1 Kreye, Otto (et al) .World Market Oriented Indus-
trialization of Developing Countries: Free Production
Zones and World Market Factories’. Max Plank Institute.
1977.



